FXCURSIONS ARCHEOLOGIQUES

VEXIN FRANCAIS

Louls REGNIER

Membre non résidant du Comité des travaux historiques,
Congervateur des antiquités el objets d'art du departement de U'Eure,
Ancien vice-président de la Societé historigue du Vexin.

PREMIERE SERIE

NOTRE-DAME DE PONTOISE

Autour de Pontoise :

OSNY — BOISSY-L’AILLERIE — GENICOURT — ENNERY S
LIVILLIERS — AUVERS-SUR-OISE
SAINT-OUEN-L’AUMONE — ABBAYE DE MAUBUISSON .

ABBAYE DE SAINT-MARTIN DE PONTOISE — CERGY — PUISEUX

FONTENAY-SAINT-PERE — FLAVACOURT

EVREUX

IMPRIMERIE DE L'EURE
PARIS, Lisraisie Kanest DUMONT, 43. rus Bareey-pe-Jouy.

ROUEN, Lisramrie Ave. LESTRINGANT, 11, rug JEANNE-D’ARC.
PONTOISE, LiBRAIRIE ALEXANDRE SEYES, rue pE 1’HoTEL-DE-VILLE.




SAINT-OUEN-L’AUMONE
(1887, 1947)

Ceite localité se trouve sur la rive gauche de 1'Oise, elle faisait
partie du diocese de Paris, elle ne releva sous aucun rapport du
Vexin francais, si ce n’est peut-étre durant le temps que ’élection

(1) MUe Léonide Bourges, artiste peintre, éleve de Daubigny.

(2} Voir Bull. de la Soc. des antiq. de Fr_, 18383, p. 113, 414, 164-170%communi-
cation de M. G. Bapst), 280-283 et pl. Iil; <d., 1884, p. 110, 341-313; Gazetie
archéologique, 1883 (article de M. R. de Lasteyrie, avec pl., tiré & part); Revue
archéologique, juillet-déc. 41884 (article de’M. Germain Bapst, avee pl., tir¢ & part).
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de Pontoise fut réunie a celle de Gisors et soumise, avec la vallée
de Montmorency, aux exactions du traitant gisortien Lempereur,
Mais Saint-Ouen n’est séparé de Pontoise que par la riviere, il
forme en réalité un faubourg de cette ville (1), il possede une église
non dépourvue d’intérét, et sur son territoire se voient encore les
restes d’une abbaye célebre. (est assez de raisons de nous y
laisser entrainer.

La situation de l'église de Saint-Ouen tout prés de I'ancienne
voie romaine de Paris & Rouven (2), la formation de l'agglomération
actuelle prés du nouvean pont établi au x1¢ ou an xne siecle sous le
chateau de Pontoise, Lexistence aux xveé et xvi¢ siécles d'une église
ou chapelle de Saint-Hilaire, ont fourni a abbé Lebeul les élé-
ments de guelques remarques intéressantes sur l’état ancien de la
paroisse et ses transformations. Nous croyons volontiers avec 1'his-
torien du diocése de Paris que 1'église de Saint-Ouen n’a pas tou-
jours été le siege d’une cure. Les faibles dimensions de ['édifice
font bien plutot penser a une chapelle, et sa situation a 'extré-
mité méridionale d’un vaste territoire qui comprenait dans sa
partie centrale et vers son extrémité nord des groupes d habitations
au moins aussi importants que celui qui I’entoure rend tres vrai-
semblable qu’une autre église ait existé pour satisfaire aux besoins
spirituels d’une population refativewent nombreuse. On ignore,
d’ailieurs, & quelle époque fut instituée la cure de Saint-Ouen. LEile
existait au milieu du xme siecle (3), voila tout ce qu'on en peut
dire. ‘

Lebeuf rappelie, d’apres la Gallia chrisiiane « qu’en I'an 1395 il
v avait eu accord sur les dixmes de Saint-Ouen entre Pierre de
Villers, abbé de Pontoise, les fréres et sceurs de 'hotel-Dieu de la
méme ville ¢t 'abbesse de Maubuisson ». Et il ajoute : « Encore
actuellement (vers 1750}, I'abbé de Saint-Martin jouit des deux tiers
de la grosse dixme. » (4)

Lorsque saint Ouen, évéque de Rouen, mourut a Clichy, prés de
Paris, le 24 aout 684, son corps fut transporté dans sa ville épisco-

(1) Ce faubourg était jadis « fermé de portes ». comme Uaffirme Louvet dans ses
Hisloire et antiquites du diccése de Beauvais, t. 11, 1635, p. 83, — Saint-Ouen-1'Au-
mone est toujours une commune du canton de Ponloise.

(2) Gette voic a été supprimde dans la {raversée du parc de Saint-Ouen, mais on la
retrouve partout ailleurs, ol elle sert encore de ¢hemin public. ‘

{3) A. Dutilleux et J. Depoin, Cartulaire de labbaye de Maubuisson, 1 partic,
1890, p. B9,

(4) Hisloire de Pancien diocése de Paris, réumpr. de 1883, t. II, p. 117,
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pale. Le cortege suivit e chemin le plus direct, la voie romaine,
et c’est au désir de commémorer son passage et peut-étre un arrét
du convoi que 'abbé Lebeuf attribue la fondation de 1'église de
Saint-Ouen (1). ‘

[l ne reste, dans I’édifice actuel, rien qui soit antériear & la pre-
miére moitié du xne¢ siécle, et encore un seul fragment appartient-il
a cette période, le curieux portail de Pouest.

L’église comprend une nef accompagnée de bhas-cotés, un tran-
sept et un cheeur. Une absidiole s'ouvre a Pest sur le bras sud du
transept. Celle qui existait au bras nord a été remplacée par une
sacristie. Deux chapelles sans style ont été ajoutées au xixe siecle,
dans un but d’agrandissement, & droite et a gauche de l'extrémité
occidentale, le long de la rue. Une tour surmonte le carré du
transept.

La plus grande partie de ces constructions appartient a la pre-
miére moitié du xin® siécle. Le transept semble un peu antérieur
en date a la nef. Il se compose de trois travées carrées recouvertes
de voutes d’ogives. Le style en est d’'une grande simplicité. Les
quatre doubleaux qui portent la tour sont a peu pres dépourvus de
moulures, et il en est de méme des quatre piliers. Les nervures
des voutes sont partout formées d’un tore unique, de section nor-
male sous latour, aminci en amande dans les deux travées latérales.
On remarque encore dans la travée sud une clef décorée d’une
petite rosace de feuillages gironnants, c’est-a-dire courbés comme
dans un monvement de rotation autour de l'axe, disposition élégante
qui fut assez {réquemment adoptée par les ornemanistes a la tin duo
xue siécle et dans la premiere moitié du xme. Les ogives reposaient
sur des colonnettes qui n’ont été conservées que dans la travée cen-
trale et dans le bras sud. De ce coLé aussi seulement il existe d'épais
formerets qui s’appuient directement sur le sol sous la forme de
pilastres, et qui présentent un large biseau. Mais toutes ces parties
de 'église ont été grandement retravaillées au xixe siécle, et si la
plupart des dispositions que nous venons d’indiquer paraissent
authentiques, 'examen révéle la transformation de certains détails,

(1) Voyez t. I, p. 112 el 5.
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la suppression des anciens chapiteaux, par exemple, remplacés par
des blocs grossiers.

L’absidiole unique s’ouvre par une arcade en tiers-point, sans
moulures. Cette absidiole, arrondie en hémicyele, est votitée sur six
nervures convergentes, profilées en amande et portées par des culs-
de-lampe revétus de feuillages trés élégants, mais heaucoup trop
bien conservés pour remonter au xui® siecle. Il se peut, d’ailleurs,
(ue I'absidiole ait été voutée apres coup, car nous serions tentés de
la supposer dans son gros ceuvre antérieure au transept ; les larges
dents de scie qui couronnent, au dehors, sa muraille en hémicycle,
sans contreforts, conviennent aussi bien a la période qui précéda
Pan 1200 quwa celle qui suivit.

A [louest des demi-croisillons, une arcade semblable a celle
qui encadre P'absidiole fait communiquer le
transept avec chacun des bas-cotés de la nef.

Quand Pabbé Lebeuf visita 1’'église au mi-
lien du xvuie siecle, le cheeur lui parut « avoir
été construit vers la fin du xime® siecle ou au
commencement du xive » ; malis, apres avoir
fait cette remarque, [’écrivain ajoute : « A
coté est une tour do méme temps tres pen
élevée. » (1) Or, si la tour et le choour
étaient du méme temps, c'est gue le cheeur
remontait soit 4 la fin du xne siecle, soit an
commencement du xme, car cette datation
est celle qui convient & la tour, la seule de
ces deax parties de l'église qui ait survécu. Fig. 14.

Et encore serait-il préférable de ne retenir,

pour la tour et pour le transept qui la porte, que le premier quart.
du xue siecle. Quant au cheeur, il a été reconstruit en 1837, dans
de petites dimensions et sur un plan en hémicycle qui doivent
reproduire les dispositions anciennes. Les caracteres de la volte, a
laquelle on a donné le style du xve ou du xvi° siécle, indiquent
peut-8tre (ue la voute du sanctuaire précédent avait été refaite &
cette époque comme le furent aussi celles de la nef et des bas-cotés.

On retrouve dans I'ordonnance de la tour la simplicité que nous
avons constatée dans celle du transept. Les contreforts des angles,
a ressauts a peine sensibles; les baies en tiers-point jumelles, sans

() L. ey p. 114,
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colonnettes, mais avec pieds-droits doubles revétus de biseaux et
surmontés de moulures d’impostes : les archivoltes en coin émoussé
qui encadrent les claveaux de ces baies; la corniche, & modillons
ornés, sans lourdeur, de tétes d’animaux et de moulures, tout cela
est remarquable de sobriété, d’équilibre et de proportion. Une
modeste toiture en batiére, d’ailleurs relativement moderne dans
son état actuel, ne nuit en rien a la silthouette générale.

La nef compte seulement trois travées. Par la maniere dont les
pilastres qui supportent la premiére de ses arcades, au nord et au
sud, se raccordent avec la muraille de la facade, on voit fort hien
que cette muraille appartient & une date antérieure. Il v a 14, de
chaque colé de la porte principale, une arcade bouchée en plein
cintre ou en segment de cercle (1), sans moulures, qui était des-
tinée sans doute a servir d’encadrement & un tombeau. La situation
de ces enfeux permet d'affirmer que la nef primitive était plus
large que celle actuelle ; sans doute était-elle unique, c’est-a-dire
dépourvue de bas-cotés. Les mémes conclusions découlent aussi de
la présence de deux fenétres bouchées dans le mur de la facade,
au-dessus des enfeux précédents. Nous y reviendrons & loccasion
da portail.

Les arcades latérales de la nef, en tiers-point, ne comprennent
qu’une seule rangée de claveaux méplats, ornés seulement de deux
tores sur leurs angles. De chaque c6té du vaisseau, deux colonnes,
dont la hauteur actuelle ne dépasse pas 2 m. 20, servent de sup-
ports & ces arcades. Les bases ont élé enterrées, mais les chapi-
teaux sont demeurés intacts, avec leurs feuilles appliquées un peu
sechement sur la corbeille et enroulées en crochets a leur extré-
mité. dans le goit de la premiére moitié du xue sigcle, et leur
tailloir octogonal, dont le profil présente le cavet bordé de deux
biseaux qui fut classique pendant toute la méme période. Sur ce
tailloir reposent, du coté de la nef, les socles polyvgonaux et les
bases a profil aplati de trois [Gts égaux appliqués cote a cote le
long de la muraille pour porter I'ossature de la voute. Les chapi-
teaux supérieurs sont groupés sous un taitloir unique qui présente
un angle saillant sous chacane des trois nervures, ogives et dou-
bleaux, ce qui n’indique guere une date antérieure a 1230 ou 1240 ;
c’est ce qu’on a nommé des tailloirs a bec. Ici, le tailloir dont nous

(1) Des boiseries de revétement ne permettent pas de se prononcer, mais la forme
en segment de eercle est la plus vraisemblable.
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parlons a le meéme profil que celui des gros chapiteaux du rez-de-
chaussée, mais les feunillages, plus raffinés, révelent nettement une

différence de date, tout au moins une différence de main. Je croi-

rais volontiers tout cela contemporain des grands travaux de con-
straction de Pabbaye de Maubuisson (1236-1244%).

Les votites furent-elles construites alors ? Nous l'ignorons. L’édi-
fice, qui est peu élevé, semble n’avoir jamais eu d’arcs-boutants vi-
sibles. Il n’y a méme pas de contreforts a 1'étage, dans 1’état actuel.
Quoi qu’il en ait été jadis, les voutes qui existent aujourd’hui au-
dessus de la nef ct des bas-cotés datent de la premiere moitié
du xvie siecle. Leurs nervures, — ogives croisées et doubleaux, —
d’égale épaissenr, sont de profil gothique. Les nervures des bas-
cotés s’appuient le long des murailles sur de grosses demi-colonnes
(ui appartiennent évidemment a la méme période, encore qu’elles
sotent couronnées d’une tablette a pans exactement copiée sur les
tailloirs des chapiteaux de la nef. Quelques-unes des clefs présen-
tent des écus entourés de découpures gothiques a la mode du
temps. Ces écus ont la forme traditionnelle du bouclier; un seul,
au has-coté sud, est découpé dans Je goiit des targes italiennes. On

ne voit nulle trace de pieces héraldiques.

Les trois clefs de la nef aftectent un caractere différent. Ce sont
de larges médaillons circulaires encadrant la figure en pied,
sculptée en demi-relief, d’'un personnage drapé, encore revétu de
son ancienne polychromie. Des trois personnages ainsi représentés,
je n’ai su en identifier que deux, saint Pierre, d’ailleurs accom-
pagné de la lettre P, et saint Quen, évéque, patron de la paroisse.
Ils figurent aux deux travées orientales; celle de ['ouest montre un
homme harbu, assis, qui porte sur son genou gauche un objet
difficile 2 déterminer, peut-étre un rouleau de parchemin.

Les petites fenétres en tiers-point de I’étage supérieur ne remon-
tent peut-étre pas au xue siecle; mais celles qui existaient alors
devaient étre sans doute d’aspect assez analogue. Les baies qui
éclairent les bas-cotés et le transept n’ont pas davantage de carac-
tere précis. L’absidiole unique du sud, qui devait n’avoir a l'origine
qu’une seule fenétre, en possede deux aujourd hui.

Tout le parement de la facade occidentale a été refait en pierre
dans la premiére moitié du xixe siécle. On n’a conservé que I'ancien
portail, unique et curieux débris de 1'église romane qui avait été
remarqué au xvme® siecle par Lebeuf. Cet historien signale en outre,
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« & cOté » du portail, « sur une pierre qui avance, la statne d’un
homme assis qui, dit-il, paroit ancienne et dont on ne peut dire
Iorigine ni la signification. » Cette sculpture a dispara (1).

Lebeuf constate que le portail « s’est conservé jusqu’a nos jours
a la faveur du chapiteau qui le couvrait ». Aujourd’hui, non seule-
ment le portail n’est plus protégé par aucun auvent ou « chapiteau »,
mais il fait saillie sur la muraille, dont P’épaisseur ne doit pas
cependant avoir été diminuée. En réalité, I’état actuel ne semble
étrange que par la disparition compléte du fronton triangulaire
dont je ne doute pas que les voussures étaient jadis couronnées,
comme [’est encore le portail de Trie-Chéteau (2).

L’originalité du portail de Saint-Ouen tient & la fois & son assiette
et & sa décoration. Des deux rangées de claveaux qui forment ’ar-
cade, Uextérieure repose sur deux gros fiits a section octogonale, en
saillie de toute leur épaisseur sur le nu du mur. Les deux autres
fats, cylindriques, sont logés, d'une facon normale, dans un angle
rentrant. Les chapiteaux sont revétus de tiges végétales symétrique-
ment courbées et de palmettes bien ouvertes, avec parfois de
rigides feunilles d’angle enroulées en volute & leur extrémité. Le

chapiteau de droite, complétement différent des autres, disparait

sous un natté aux mailles réguliéres et serrées. Les taitloirs, carrés,
épais et méme un peu lourds, comprennent de bas en haut : un
cavet. un quart de rond et un méplat ou tablette.

Tout au bord de Parchivolte intérieure, une série de demi-cercles
saillants forment une sorte de festonné qui rappelle les lobes mul-
tiples de certains portails du centre de la France. Le large biseau
gui régne sur la seconde rangée de claveaux est couvert d’une
suite de gros fleurons circulaires, tandis que des dents de scie cou-
rant a la tranche des pierres jouent le rdle de I'archivolte habituelie.

Ce portail, de la premiére moitié du xue siécle, sans analogue
dans la région (3), a certainement été plus restauré (4) qu'on ne le
souhaiterait ; mais il est un peu exagéré de dire, comme M. de

(1) N'était-ce pas un Ecce homo?

(2) Yoir une henne phototypie du portail de Saint-Ouen dans I'étude de M. Coquelle
sur les Portails romans du Vexin frangais el du Pincerais (Mém. de la Soc.
histor. du Vexin, t. XXVil, 1906, pl. VI, p, 56). — Voir aussi un relevé d’E. Leblan,
gravé par Niel, dans le Moniteur des architectes, vol. 85, pl. 658 (live. de sep-
tembre 1839).

(3) On voit seulement des fleurons autour de 'un des portails d’Epdne ef a Parchi-
volte qui encadre ceux de Brignancourt et de Gouzangrés.

(&) Vers 1580.
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Guilhermy (1}, qu’on en a compiétement renouvelé la sculpture et
gqu'on I'a dépouillé de toute authenticité. Les chapiteaux et leurs
tailloirs ont été refaits, c’est incontestable, mais la copie semble
n’avoir rien innové, et quant aux voussures, elles conservent des
témoins de leur ancien état. La seule partie sans valeur, ce sont les
bases actuelles des colonnes, dont les dispositions ne peuvent, au
surplus, tromper personne. Ajoutons (ue le portail était autrefois
peint et qu’il a certainement possédé un tympan.

A Pexception de son parement, tout le mur de la facade appar-
tient, nous l’avons dit, & 1église
romane, cest-a-dire a {a nef qui a
précédé celie actuelle. Cette nef
du.xi¢ ou du xue siecle était plus
large que la nouvelle, et l'axe en
était différent. On peut constater,
en effet, que l'axe du portail cor-
respond & celui du cheeur et du
carré du transept, tandis que 'axe
de la nef est reporté légerement
vers le [sud. Cette différence vient
sans doute de ce qu’au xme siecle on ne put trouver du coté nord
assez de terrain pour élargir ’église par I'addition de bas-cotés.

Les deux f{fenétres latérales (uni accompagnaient le portail
du xue siecle et que nous avons signalées dans la nef témoignent
«d'une disposition fort rare, dont le croquis ci-joint essaie de res-
titner l'aspect extérieur; quant a loculus ajouté a ces deuax
fenétres dans la méme figure, il demeure, & notre avis, plus pro-
bable qu’une troisieme fenétre, l'intention du maitre de I'ceuvre
ayant ¢té visiblement de ménager la hauteur du vaisseau. La pré-
sence d’un oculus moderne permet, d’ailleurs, jusqu’a un certain
point, de conjecturer lexistence primitive d’une ouverture de ce
genre. On sa’t que la facade de V'église de Gassicourt a quelque
chose qui rappelle cette ordonnance.

II

On voit dans 1’église de Saint-Ouen un certain nombre de pein-
tures sur toile des xvne et xvine siecles qu’il serait utile d’examiner,
et dont plusieurs doivent provenir de 'abbaye de Maubuisson.

(1) Inscriptions de la France. Ancien diocése de Paris, . 11, 1875, p. 365.
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L’une de ces toiles, représentant la Résurreclion, porte la signature
de Louise de Baviere, dite la Princesse Palatine, abbesse de Man-
buisson de 1664 & 1709, grand’tante du régent (1).

C’est dans la chapelle ajoutée pendant la période moderne aw
sud de la nef que repose la grande statue en bois de noyer dite
la Vierge ouvrante de Maubuisson. Cette curieuse sculpture
provient, en effet, de ’abbaye voisine. A défaut de son origine, qui
demeure ignorée, M. Depoin a fait connaitre quelques traits de son
histoire. dans une mnotice publiée il y a trente-cinq ans (2). On
s’accorde A considérer la Vierge de Saint-Ouen-UAumoéne comme
une ceuvre du milieu ou de la seconde moitié du xmne siécle ; mais
elie a été restaurée avec trop peua de discrétion vers 1840 ; les figu-
rines du dedans, notamment, sont entierement de cette époque.

M. de Guilhermy a publié, dans son recueil des inscriptions du
diocése de Paris (3), trois Inscriptions encore existantes dans
I’éalise de Saint-Ouen-I’Aumone. La premiére rappelle la dédicace
de T'édifice & laquelle procéda le 5 mai 1499 Jean Simon, évéque
de Paris, en présence de plusieurs des chanoines de sa cathédrale,
de Nicole Crosneau, curé du lieu, de Thibault Legrant et Laurent.
Crosneau, chapelains et clercs de la paroisse, de Charles Labou-
quet, procureur de 'abbaye de Maubuisson, de Nicolas Joseaulme,
André de Surieux, Jean Le Parcheminier, Baptiste de Grigniolles,
Guillaume Baton, Jean de Groulst, Jean Le, Cheron, dit Marcolft,
Marguerite la Pisette, Nicolas Landrin I’ainé, tous habitants de la
paroisse. Cette inscription avait été recouverte de badigeon, et,
remarque M. de Guilhermy, « ce n’est qu a force de patience quon
parvient a la reconstituer. »

Jai dit plus haut que les vottes de la nef et des bas-cotés datalent

de la premiére moitié du xvie siecle. On pourrait étre tenté de

supposer que ces travaux importants avaient déja été exécutés.

{1) Ce tableau figura, sous le n° 1399, a T'exposition d’art rétrospectif orvganisée
en 1881 au palais de Versailles. Le catalogue de cette exposition en note ainsi I'in-
seription (p. 403) : « Fait et donné par Mme Maric Louise Palatine de Baviére,
abbesse de Maubuisson. Pour lors dgée de soixante-dix-sept ans, 4695 ». Il y a contra--
diction entre 1'ige donné ici b la princesse et la date de 1622 indiquée par les bio-
graphes comme celie de sa naissance.

(2) Mém. de la Soc. histor. du Vewin, t. IV, 1883, p. 13- 93 avec une photetypic
représentant la statue fermée. — Deux autres phototypies donnant l'extérieur et I'in-
térieur de cette singuliére figure sont comprises dans I'Album des objets mobiliers.
artistiques classés de Seine- et -Oise, 1910, pl. 7, avec texte p. &

(3) T. II, p. 364-369.
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quand I’église fut consacrée en 1499 ; mais cette conclusion ne res-
sort nullement de 'examen des vottes et de leur décoration, et je
me crois autorisé & maintenir la date que j’ai proposée.

La seconde inscription est d’'un autre caractére et d’un dge plus
moderne. Elle n’en offre pas moins d’intérét, et elle mérite gue
nous en donnions le texte, dont on trouvera une reproduction
tigurée dans 'ouvrage de M. de Guilhermy :

« A la mémoire de Simon de Lacoré, écuyer, sieur du Plessis,
chevalier de 1'ordre de Saint-Louis, colonel mareschal général des
logis de la cavalerie, major de la gendarmerie de France, lequel,
aprés avoir passé 32 ans dans les travaux de la guerre en Flandre,
en Italie, en Allemagne, ol il perdit un ceil a la bataille de Spire,
s’étant rendu digne de la conflance du roy, de ses ministres
et des généraux de ses armées par sa valeur, son habileté, son
assiduité au service, sa sage conduite et son exacte probité, fut tué
au combat d’Oudenarde, a la teste de la gendarmerie, le 11 de
Juillet 1708, agé de 46 ans, autant regreité des gens d’honneur
quwil en étoit estimé et aimé. Charles de Lacoré, écuyer, seigneur
de Saint-Ouen, conseiller du roy, auditeur ordinaire en sa Chambre
~des comptes, a fait dresser ce monument et fondé une messe
annuelle en cette église au jour de sa mort, pour satisfaire & sa
juste et tendre douleur, pour conserver dans sa famille le sou-
venir des exemples de son cher {rére et pour recommander son
dme a la piété des fidelles. »

Cette touchante épitaphe ne pouvait laisser indifférent 'archéo-
logue a l'esprit élevé qui I’a publiée. « On aime a lire sur les murs
des églises, dit-il, les noms de ces gentilshommes d’autrefois si
prodigues de lear sang pour le service du roi... Nul homme de
coeeur ne passera en ce saint lieu sans que 'émotion lai vienne a
I’dme et la priere aux levres. » (rardons avec la méme piété le sou-
venir de nos morts d’hier, tombhés eux aussi & 'ombre du dra-
peau!

La troisieme inscription, placée dans le dallage, est I’épitaphe
d’ « honneste personne Estienne Le Goust, marchand, » qui avait
fondé en 1671 deux services annuels, de concert avec Roberde
Ratier, sa femme. Celle-ci, remariée & Jean Alleaume, fit en 1677
urie nouvelle fondation pour le repos de l'dme de son premier
mari.

Lebeuf signale, « dans la chapelle méridionale », une autre
inscription aujourd’hui disparue. C’était, dit-il, « I'épitaphe
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1

d’Abraham Krettzer, de la ville et canton de Soleurre. capitaine de
trois cens hommes de nation suisse an régiment de Sa Majesté,
sous le grand colonel Baltazar de Grisach, chevalier. Il décéda
le 29 septembre 1597, apres le siege d’Amiens. Le reste de I'in-
scription, qui est en langage alleman, est couvert par la boi-
serie. » (1)

La cloche, fondue a Paris, par Hildebrand, le 17 octobre 1839,
tut bénite le 2{ juin 1841 par Mgr Blanquart de Bailleul. évéque de
Versailles, et nommée Marie-Amélie par M. Armand-Francois-
Marie, marquis de Biencourt, et Mme¢ la comtesse de Biencourt,
née Montmorency (2).

.
= x

De l'ancien manoir seigneurial, qui s’élevait assez prés de
I’église, le long de la voie romaine, les batiments ont été sup-
primés et I’habitation renouvelée, Il ne subsiste qu'un colombier

circulaire du xvne® siécle, ou peut-étre de la seconde moitié-

du xvie, en pierre et moellon, qui domine la rue et dont un petit
lanternon terminal accentue la haute silhouette.

En 18835, je remarquai, au bord de I'Oise, en face du chiteau de
Saint-Martin, a I'angle du chemin de halage et de la « chaussée de
Jules César » (3), la partie supérieure d’'un ancien piédestal de
croix, en pierre, qui me parut dater du xive siecle. Ce piédestal, a
huit pans, de dimensions relativement considérables, était décoré
d’arcatures frontonnées, Il présentait beaucoup d’analogie avec
celui que nous avons vu pius haut & Auvers. La croix qui sur-
montait en 1883 le piédestal de Saint-Ouen était en fer et mo-
derne (4). ~ -

(1) L. c., p. 144.
- (2) Belle-fille du parrain..

(3) Tel est, comme on sait, l¢ nom traditionnel de la voie romaine, consacré par
tes inscriptions des plagues officielles.

(%) Le petit monument existe encore, mais il a 6t¢ déplacé de quelques métres vers
U'est, par suite de la construction d'une maison sur Vangle de terrain quil occu-
pait.
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ABBAYE DE MAUBUISSON
‘ (1908)

L’histoire du monastére de religieuses cisterciennes fondé en
1236 par Blanche de Castille au lieu dit Maubuisson est bien con-
nue ; elle s'appuie sur une documentation abondante et stare (1).
Mais il n’en est pas de méme de la topographie des édifices, dont
beancoup ont complétement disparu, et notamment le plus beau
de tous, Péglise.

Deux plans de P’abbave dressés pendant ia Révolution ont été
publiés. I.’un, retouché et corrigé par l'architecte Pierre Hérard,
qui exposa au Salon de 1851 des relevés de ce qui restait alors du
monastere, a été gravé, avec des retouches nouvelles, dans le Dic-
ctionnaire d’architecture de Viollet-le-Due (2). La reproduction d’un
calque de 'autre accompagne une brochure historique de M. Fer-
nand Roger sur la commune de Saint-Ouen-1"Aumone (3). Ces deux
plans montrent les dispositions essentielles de 1’église : nef munie
de bhas-cotés, transept accompagné vers I'orient de chapelles car-

(1) Yoir A. Duiilleux et J. Depoin, I'dbbaye de Maubuisson (Noire-Dame la
Royale), histoire el cartulaire. Pontoise, 1882-1885, in-4°. (Soc. histor. du Vexin.}) —
Un album de planches qui devait accompagner cet ouvrage, ct auquel renveient des
numéros dans le texie, n'e jamais paru.

(2) T. 1, 1854, p. 286 (v° Awrchitecture monastique), Viollet-le-Duc indique, pour
I'église, les portes et les fendtres; Hérard n'avait indiqué que les portes, — En 4901,
M. F. Hérard a groupé dans un vol. in-4° les reproductions héliographiques des
relevés que son pere, déeédé en 1899, avail consacrés tant & Uabbaye de Maubuisson
qu'a celles des Vaux-de-Cernay, du Val-Notre-Dame et de Port-Royal, et il y a joint
la rémpression des notices publiées par Vauteur des relevés quand ces dessins furent
exposts au Salon. Le volume a pour titve : Recherches archéologiques sur les abbayes
de Vancien diocése de Paris. La notice relative & Maubuisson avait paru en 4854
(Salon de 1851. Etudes archéologiques. Abbaye de Maubuisson. In-8, 15 p.) Elle
avait ét¢ réimprimée une premiére fois en 1855, La réimpression de 4901 occupe dans
le volume les p. 3 & 20 ot comporte, p. 15-17, I'addition d'une lengue note relative a
fa nature ef & la qualité des pierres qui ont servi & la construction du monastére.
L'auteur, M, Hérard pere, dit, p. 16 : « Les bases, les colonnes, les chapiteaux et
les consoles recevant les retombées des nervures sont en pierve trés dure. dun grain
fin et serré, et dont on nc trouve pas d'analogue dans les carrviéres de la localité.
Cette pierre a tous les caractéres du liais de Senlis. »

(3) Seint-Ouen-UAumine. Nolice historigue sur son blason; formalion des
bourgs de Saint-Ouen et de 'Auméne; I'"Abbaye de Maubuisson. Pontoise, 1904 ;
in-8.
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rées, cheeur dépourvu de déambulatoire et terminé en hémi-
cycle.

Toutes ces dispositions n’ont rien que de normal, mais la distri-
bution intérieure de I'édifice donnée par Hérard et par Viollet-le-
Due (1) est évidemment erronée. Les proportions relatives de la nef
et des bas-cotés surprennent dés le premier coup d’ceil. Le plan
d’Hérard donne a peu prés 13 métres de largeur a la nef et 3 m. 73
seulement & chacun des bas-cotés. En réalité, la nef avait 10 m. 90

Fig. 16. — ABBAYE DE MAUBUISSON.
Plan donnant la « restitution » de I'église. — En A, le logis des chapelains.

de largeur, d’axe en axe des piliers, et chacun des bas-cotés
environ 5 métres (2). _

D’aprés I'abbé Trou (3), l'déglise comptait environ 61 m. 40 de
longueur; les hautes voites, celles du vaisseau principal et du
transept, s’élevaient & 19 m. 80 au-dessus du pavé, celles des bas-
cotés a 6 m. 93 ; les 138 pieds (45 m. 55) indiqués pour la longueur

(1) Le plan reproduit par M. Roger donne seulement la masse de chaque batiment.

(2) La nef de I'église abbaliale de Royaumont mesurait 12 m. 50 de targeur, le bas-
cOté sud 6 m. 33. — Aucune des erreurs grossiéres commises par Hérard et par
Viollet-le-Due au sujet de U'église n'a été rectifiée par M. Simil, auteur de nouveaux
« relevés » de l'abbaye dont une reproduction en phototypic se trouve, t. I, pl. 18,
dans les Archives de la commission des monuments historiques, publiées par A. de
Baudot et A. Perrault-Dabot.

(3) Recherches hisloriques sur la ville de Ponloise, 1841, p, 280.




ABBAYE. DE MAUBUISSON 125

des bas-coOtés doivent étre comptés du mur occidental a la grille
des chapelles orientées.

Quelques observations font douter, par ailleurs, de la parfaite
exactitude des relevés d’Hérard. D’aprés cet architecte. l'axe de
’église passait par un contrefort de ’abside, et celie-ci comptait un
nombre de travées pair, huit. L’axe passant au milieu d’une travée

et le nombre de sept travées indiqué par le plan qui accompagne

la brochure de M. Roger semblent beaucoup plus vraisemblables
au xmre siécle (1). 11 y aurait lieu aussi de noter une contradiction
dans la maniere dont 'extrémité nord du croisillon est représentée
dans le plan d’ensembie (pi. [) et dans le plan du batiment du dor-
toir (pl. II), si ces deux plans n’étaient, dans l’espece, également
inexacts. Enfin, sans nier que les deux bras du transept fussent de
longueur inégale, comme les figure Hérard, nous pouvons affirmer
que chacun d’eux ne comportait qu’une chapelle orientée, de plan
carré, celle du nord indépendante du batiment du dortoir. L’état
actuel des ruines en fournit encore Ja preuve.

Pour lordonnance en élévation, I’abbé Lebeuf est seul a nous
renseigner. « L’église, dit-il, est un grand gothique commun. Le
sanctuaire est éclairé de deux rangs de vitrages, I’'un sur lautre, et
orné de galeries d’architecture de moyen gothique. » (2) C’est bref,
mais cela suffit pour faire apparaitre le caractere fantaisiste de la
vue dessinée par Chastillon au commencement du xviie siecle (3).
Ce triste dessinateur n’indique ni les bas-cOtés, ni les arcs-hou-
tants, ni les chapelles orientées ; il éclaire I'abside et tout ’édifice
de longues lancettes, partout uniformes. Que de pareilles erreurs
se rencontrent dans une vue lointaine et imprécise, on le compren-
drait ; mais P'artiste, s’il est permis d’emplover cette expression,
était ici placé tout pres de son modele. Supposer cependant que le
nom de Maubuisson est erroné, et que Ghastillon a réellement
représenté une autre abbaye, serait Iui accorder trop d’honneur.
En fait, la présence, vers la gauche, du logis de saint Louis, recon-
naissable a sa tourelle, d’assiette caractéristique, et, pres de 'ab-

(1) Les exemples coniraires fournis par la collégiale d"Auxonne et I'église de Denil
sont, en cette période, de véritables raretés.

(2) Lebeuf, Histoire de la ville el de tout le diocése de Paris, réimpr, de 18383,
t. 1L, p. 120,

{3) Une reproduction en a éié jointe par M. Le Charpentier-d son livre la Ligue d
Ponloise (1878), p, 96.
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side, la présence du logis des prétres dlrecteurs témoignent qu’il
s’agit bien de Maubuisson.

Revenons 4 la description de Lebeuf. Les deux étages de fenetres
qu’il indique au sanctuaire polygonal sont une disposition com-
mune pendant la premiére moitié du xine siecle a toutes les églises
de ce plan pourvues de bas-cotés, des que 1’édifice atteint une cer-
taine élévation. On peut voir & Taverny, a Braine, & Saint-Michel-
en-Thiérache, & Auxonne, i la cathédrale de Geneve, et on pouvait
voir avant 1918 & la cathédrale d’Ypres des exemples de cetlte
ordonnance élégante, qui se devine encore, malgré des remanie-
ments, a Saint-Jacques de Compiegne et a Nangis. Toutes les églises
que nous venons de citer possedent un triforium, et il en existait
un également a Maubuisson ; mais le triforium de Maubuisson est
considéré par Lebeuf comme appartenant au « moyen gothique ».
Qu’entend par 14 le judicieux historien ? Veut-il dire que les arcades
du triforium n’ont pas la simplicité qu’elles atfectent dans les édi-
fices précédents, mais qu’elles se décorent déja de meneaux et d'un
remplage? Il ne faut pas oublier, en effet, que I'église de Mau-
buisson s’élevait a une date relativement avancée du xue siecle.
L’édifice fut dédié le 26 juin 1244, et les premiers fondements en
avaient été jetés au mois de mars 1236. Or, & cette époque, I'archi-
tecte de Maubuisson, Richard de Tour, et 1a reine Blanche, fonda-
trice de 'abbaye, voyaient se renouveler sous leurs yeux la grande
église de Saint-Denis, ol régne un riche triforium viteé. Y avait-il
& Maubuisson .quelque chose de tout  fait semblable? Nous ne le
croyons pas, mais on peut hardiment supposer une galerie & rem-
plages intérieurs ajourés comme celle de 1'église abbatlale de
Royaumont, consacrée des 12335.

Quoi qu’il en ait été, I'église de Maubuisson se distinguait dans
son ordonnance générale par une grande simplicité. Cela résulte de
I'an des rares débris qui en subsistent : un pied-droit de la fenétre
éclairant a 1’est la chapelie orientée sur le demi-croisillon du sud.
L’ébrasement intérieur et extérienr de cette fenétre ne presente je
ne dirai pas comme ornement, mais comme atténuation i sa nudité,
qu’une retraite doublant pour I'ceil le cadre de la baie. Le méme
dispositif'se retrouve, d'ailleurs, aux fenétres de la salle capitulaire
et de la salle quila suit vers le nord. L'absence de renseignements
touchant le réfectoire ne permet pas de généraliser ontre mesure
ces appréciations ; mais les fenétres encore visibles dans ce qui
reste debout des batiments n’ont jamais possédé ni remplage ni

[
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colonnettes d’encadrement. L’esprit dela régle cistercienne se re-
trouve dans cette simplicité comme aussi dans le caractere de la
décoration végétale des chapiteaux et dans la composition des
culots qui recoivent les nervures des voutes, le long des murailles,
dans toutes les salles.

Les piliers de la nef étaient de grosses colonnes de
80 centimetres de diametre, dont une ou deux sont
encore en place, représentées uniguement par leurs
socles et la partie inférieure de leurs fats. Ce sont
les plus rapprochées du transept. On voit aussi, en-
gagé dans la muraille, le bas d’un groupe de colon-
——  nettes ayant servi a porter arcade qui faisait com-

| muniquer le demi-croisillon du nord avec le bas-

Fig. 17. coté de la nef. Les bases reposent sur des socles

polygonaux. Voici le profil de ces bases et le plan

des futs (fig. 17 et 18). En A se trouve la colonnetie qui portait la
votite du bas-coté; en B, celle qui portait la voute dua croisillon.

Il est douteux que léglise fit terminée quand on la consacra
en 1244, Une partie des
volites restait peut-étre a
faire. Du moins croyons-
nous pouvoir attribuer a
cette partie de Dédifice,
mais, bien entendu, sous
toutes réserves, un claveau
de nervures actuellement
conservé, avec d’autres
fragments d’architecture, / /// /
dans une des salles voutées A .
qui sont voisines du cha- .
pitre. Le profil de cette
nervure (fig. 19) comprend
trois tores tres dégagés, le
principal aminci comme
une amande, Vautres cla- Fig. 18.
vaux, composés d’un seul
tore dont la forme en amande n’est pas tres accentuée, ont pu faire
partie de la voite des bas-cotés ou des chapelles.

Dans ces derniéres années, on a reconstitué, moitié en pierre,
moitié en ciment, l'escalier qui montait de I'église au dortoir.

. \\\<
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Porté sur des ares ascendants, il se compose de deux volées en
retour d’équerre, la seconde et la plus importante appliquée contre
le mur de {fond du croisillon, Mais il n’est pas siir que tout cela ait
fait partie de la construction primitive. L’escalier de pierre a du
remplacer un escalier de bois d’une disposition quelque peu diffé-
rente, si I'on en juge par la maniere dont l'escalier actuel coupe
I'arc de la porte qui donnait dans la sacristie. La
présence de cet escalier a protégé le pavement du
dessous. et I'on peut voir encore en cet endroit,
usés, mais complets, une série de carreaux ver-
nissés, dont l'ornementation comprenait alterna-
Tig. 19. tivement le chateau de Castilte et la fleur de lis
de France. La porte de la sacristie, dont nous ve-
nons de parler, conserve a la surface de son tympan les restes
d’un élégant décor pictural composé de rinceaux blanes sur fond
rouge, que leur style permet de croire contemporains aussi de
Blanche de Castille.

L’église qui, de nos Jours, peut donner la meilleure idée de I'église
de Maubuisson est celle de Taverny. Les deux édifices, presque con-
temporains, — on vitrait ’église de Taverny en 1237 (1), — ont un
plan trés analogue, et leur ordonnance était certainement i peu
pres identique (2). Si 'on en croyait 'une des biographies modernes
de Blanche de Castille, une tradition rattacherait méme le souvenir
de Ja mere de saint Louis & cette jolie église de Taverny. On lit,
en effet, dans I’Histoire de Blanche de Castille publiée en 1841 par
MVe Vauvilliers (3). que la reine-meére avait ordonné que son corps
fat enterré a Manbuisson, ses entrailles dans 'église de Taverny et
son ceeur a F'abbaye du Lys. L’exécution de ces désirs est chose
prouvée pour le corps et pour le cceur; mais Uinhumation des
entrailles n'est mentionnée par ancun autre historien, ancien ou
moderne (4), et ne résulte, & notre connaissance, d’aucun docu-
ment ou chronique du temps. Il faut donc supposer a cet égard
Pexistence d’une tradition locale. Au xvnesiecle, Lebeu! disait, dans
ses pages relatives a I'église de Taverny : « On ne pent guere douter

(1) Lebeuf, Hist. du diocése de Paris, éd. de 1883, t. 11, p. 61.

(2) Voir une description de I'église de Tavérny par M, E. Lefévre-Pontalis dans le
volume du Congreés archéologique de France, 82¢ session, 1919, p. 50-69,

(3) Paris, 184152 vol. in-8. Voir t. Ii, p. 430.

(&) La mention contenue, p. 109, dans l'ouvrage de Muvcier,” la Sépulture chré-
tienne, publié en 1853, n'est sans doute qu'un cmpruni & Uauteur de 1841,
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que nos rois ayvent contribué au bitiment de cette église avec les
seigneurs de Montmorency. » (1) Des écrivains d’'une moindre auto-
rité déclarent que Blanche de Castille fut invitée par Mathieu Il de
Montmorency & poser la premiere pierre de I’édifice (2). D’autre
part, il est impossible de faire honneur de la beauté de cette église
a la seule générosité des moines de Saint-Martin de Pontoise,
patrons de la cure. Aussi, sans rien affirmer, nous semble-t-il
permis de ne pas considérer ¢ priori comme tout a fait dépourvue
de vraisemblance la tradition dont MUe Vauvilliers s'est faite
Iécho. Quoi qu'on en pense, d’ailleurs, I'analogie de I’église de
Taverny et de I’église de Maubuisson méritera toujours de retenir
Vattention (3).

11

Des batiments qui entouraient jadis le cloitre, il ne reste
aujourd’hui que le rez-de-chaussée de celui, particuliérement
important, qui fermait le coté oriental, dans le prolongement du
transept. On y voit encore de belles salles votitées, la sacristie et le
passage qui faisait communiquer le cloitre avec les jardins. C’est
dans ces constructions, contemporaines de Blanche de Castille, que
M. Hérard a trouvé les éléments de la plupart de ses intéressants
dessins ; mais il est permis de douter de 'exactitude de ses identi-
fications en ce gui concerne, d’'une part, la salle carrée & colonne
centrale qui suit immédiatement le chapitre, et, d’autre part, la
salle plus grande. & trois colonnes et & huit travées, qui termine le
batiment au nord (4). Suivant M. Hérard, la premiere de ces salles
renfermait les archives, et la seconde était le dortoir des novices :
la salle d’études des novices sans doute, mais non pas lear dortoir ;
et quant aux archives, si elles se trouvaient a P'endroit indiqué
lorsque survint la Révolution, on peut assurer que tel n’était pas [e
local qui leur avait été assigné au Moyen Age. La piéce dont nous
parlons, commune, de méme que la précédente, & toutes les
abbayes cisterciennes, est généralement considérée comme ayant
été un parloir.

) L. e ’

(2) Victor Poupin, Ardouin-Dumazet, ete. :

(3) M. Elic Berger, auteur de la plus récente et de la meilleure Hisloire de Blanche
de Castille (1895), ne fait aucune allusion & l'inhumation des entrailles de la reine.

(4) Gette salle est actuellement subdivisée par des cloisons,
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Comme toujours, 'entrée de la salle capitulaire est accompagnée
de deux baies sur alleges. Ces trois ouvertures sont larges et dessi-
nées ‘en tiers-point; des groupes de colonnettes en décorent les
pieds-droits et des tores courent sur les voussures ; mais Ies baies
latérales ont été privées de deux de leurs colonnettes, en méme
temps que l'on faisait disparaitre le support central, les detix arcs
jumeaux et oculus dont elles étaient assurément garnies. Les
tailloirs des chapiteaux présentent le profil au cavet bordé de deux
biseaux dont nous avons eu déja 'occasion de signaler I'universel
emploi pendant toute la premiére moitié du xme siécle. Il faug
vemarquer la disposition du tailloir placé sous lintrados de la
porte : il dessine en plan un angle arrondi, c’est-a-dire émoussé.

A Vintérieur de la salle, deux colonnes portent des chapiteaux a
crochets de fenillage et & tailloir octogonal. Les nervures de la
voute, toutes d’égale épaisseur, comprennent deux tores séparés
par un mince filet. Elles sont portées le long des murs par des
culots sans feuillages, de plan demi-octogonal. A la suite d’infiltra-
tions provenant de la terrasse supérieure, créée apres la démolition
de I’étage, M™e Guérin, propriétaire actuelle des ruines de Mau-
buisson, a dit faire refaire a grands frais, dans I’été de 1917, une
notable partie des voutes de cette salle {(1). (Vest un soin dont les
archéologues doivent lui étre reconnaissants. .

La sacristie, contigué au demi-croisillon nord de Véglise, est la
seule partie dn batiment qui soit encore surmontée d’un étage. On
trouve dans cet étage deux petites pieces carrées, recouvertes cha-
cune d'une croisée d’ogives. M. Hérard qualifie de tribune I'un de
ces réduits, a cause de la baie assez large sous lintean qui s'onvrait
dans 1’église; mais cette baie n’est autre chose que la porte qui
desservait 'escalier du transept; et quant a la piéce voisine, ¢’était
la, croyons-nous, gque devait se trouver originairement le trésor.

Nous ne savons par suite de quelle illusion M. Hérard a restitué
avec un arc tréflé, et d'une bien médiocre élégance, la fenétre qui
éclaire vers l'est la petite salle orientale. Il a donné la méme forme
d’arc aux baies qui éclairent du méme coté la grande salle de 'ex-
trémité nord. Mais on peut affirmer que toutes ces baies possé-
daient simplement des arcs en Liers-point.

Le réfectoire occupait Ie c6té du cloitre opposé & I’égliseé, suivant
I'usage monastique ; mais il n’était pas perpendiculaire au cloitre

{{) Sous la direction de M. Limal, archilccte & Paris,
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comme les réfectoires de Royaumont et de Bonport. G’était une
salle magnitique qui mesurait 45 m. 55 de long sur 11 m. 90 de
large et quune épine de colonnes divisait en deux nefs égales,
voltées d’ogives. Il n’en reste rien, sinon peut-étre un chapiteau
dont le liit mesurait 40 centimétres de diametre et que M. Hérard (1)
dit provenir de 'une des colonnes de 'église, ce que je crois
impossible (2).

L’une des parties tes plus curienses des ruines de Maubuisson
comprend les latrines, d'une disposition a la fois simple et ingé-
nieuse. 11 faut en rapprocher les latrines de Royvaumont, révélées
par M. Lauer (3).

M. Hérard donne le plan et la coupe de deux caves voltées
d’ogives, dont 'une, placée sous le batiment occidental de Penceinte
claustrale, précede une galerie de plan annulaire simplement
creusée dans la craie. M. Hérard veut que cette galerie souterraine
ait servi a la sépultnre des religienses; mais la supposition est
toute gratuite. Au Moyen Age, comme de nos jours, 'inhumation
réguliere des défunts se faisait ou bien dans les édifices consacrés
au culte, ou bien dans les cimetieres. L’autre cave dépendait du
logis royal. Elle donnait acces, par un bel et large escalier recou-
vert d’arcs encorbellés, & une galerie également creusée dans la
craie, consolidée de distance en distance par des arcs en plein
cintre, et ou la présence de caveaux latéraux fait reconnaitre une
de ces caves.a boissons que le Moyen Age placait avec soin hors de
toute influence de la température extérieure.
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La partie basse de I'enclos, a l'ouest de 'abbaye, était occupée
par les batiments de la ferme, dépendance obligée de tout monas-
tere d’autrefois. Il n’en reste aujourd’hui que la grange, qui a
déja plusieurs fois retenu l’attention des archéologues et des archi-
tectes. C’est une vaste construction rectangulaire dont l'axe est
dirigé du nord-est au sud-ouest. Elle comprenait une nef et deux
bas-cotés ; mais le bas-coté de I'est a été supprimé sous le régne de

(1) PL IIL.

(2) Au réfectoire de Royaumont, dont la largeur est supérieurc de deux mélves, les
colonnes mesurent précisément £0 centimétres de diamétre.
{3y L’Abbaye de Royaumont, dans Bullelin monumenial, t. 72, 1908, p. 249
avec une vue du canal qui passe sous les arcades, p. 250, .
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Louis-Philippe. Le mur du bas-coté occidental. soutenu par des
contreforts, donne sur le dehors et sert de mur d’enceinte. Suivant
l'usage, une seule toiture surmontait les trois vaisseaux, portée & la
fois par les murs latéraux et par les deux séries de hautes arcades
en tiers-point sur colonnes qui régnent parallelement dans I'édi-
fice. Ces arcades, au nombre de dix de chaque c6té, sont iégeres et
d'un bel aspect; celles de l'est ont été remplies de maconnerie
quand fut supprimé le bas-coté correspondant. On trouve dans
I'ouvrage de Verdier et Cattois : Architecture civile et domestique au
Moyen Age et d la Renaissance (1), la coupe longitudinale, la coupe
transversale, un plan et une vue perspective nord-est, a Pexté-
rieur, de la grange de Maubuisson (2). Les auteurs, dans leur texte,
donnent & ce vaisseau, « 10 metres sur 24 dans ceuvre » ; mais ces
chiffres m’ont paru trés insuffisants, et j’ai cru devoir les vérifier.
Les dimensions extérieures sont actuellement de 51 metres sur
15 m. 50 (3); la largeur atteignait 20 métres quand I'édifice était
complet. Les mémes anteurs expriment un juste étonnement de ne
pas trouver & Maubuisson les portes placées aux extrémités, sui-
vant la disposition si fréquente et si bien inspirée. « Ici, au con-
traire, disent-ils, nous ne voyons que deux portes charretiéres
ouvertes perpendiculairement aux deux bas-cotés et qui ne sont
méme pas en face l'une de Pautre. » La situation de la grange le
long de la prairie, dans le sens du mur d’enceinte, a sans doute
fait adopter cette disposition particuliere.

Une autre particularité de la grange de Maubuisson est la tou-
relle polygonale qui s'éleve dans I'axe, a extrémité nord. L'esca-
lier qu'elle renferme ne permettait pas d’accéder au comble,
comme on l'a dit, puisqu’il ne s’y trouve aucune porte. Le sommet
de la tourelle servait uniquement de poste d’observation ; de la, on
pouvait aisément surveiller la campagne et les domestigues de
Pabbaye occupés & semer, a moissonner ou & faire paturer les bes-
tiaux. La corniche, de plan circulaire, portée par un corbelet au
milieu de chagque face du polygone, servait d’appui & une toiture
conique que M. Verdier a restituée en pierre dans son dessin, et qui
est anjourd’hui en charpente. Ajoutons que la disposition des

(1) T. 11, 1857, pl. p. 226.

{2) La coupe longitudinale a été reproduile par M. Enlart dans son Manuel d’ar-
chéologie framcaise, Architecture civile et militaire, 1904, p. 197.

(3) D’aprés les relevés de M. Simil, déja cités, la longueur dans ceuvre, est de
46 m. 50.
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degrés de 1’escalier autorise a le croire contemporain de la grange
et de 'abbaye.

Verdier et Cattois signalent une tourelle du méme genre a la
range da Vaulerant, également située dans ’arrondissement de
Pontoise, la plus grande, pour le rappeler en passant, que les deux
écrivains disent avoir jamais rencontrée (1). Au méme usage élait
aussi affectée I’échauguette portée sur un contrefort au milieu du
pignon; a lextrémité de la grange du prieuré de Haute-Bruyere
(ordre de Fontevrault}, dans 1a commune de Saint-Rémy-1"Honoré,
canton de Chevreuse (2).

L’ancien mur d’enceinte de I'abbaye au Moyen Age n’existe
plus que dans une assez faible partie de son étendue, au nord-est
de Tenclos. Il était épaulé par des contreforts en certains endroits
ol la dépression du sol obligeait a lui donner plus de hauteur pour
empécher les regards indiscrets de plonger dans lenclos. Aux
angles s’élevaient des tourelles rondes dont deux ont survécu, celles
qui dominent la plaine dans la direction d’Epluches et de Méry.
Elles sont identiques. Hérard en a donné une élévation, un plan et
une coupe (3), et ces dessins ont été gravés sur bois dés 1852 dans
Pouvrage d’Albert Lenoir sur UArchitecture monastique (4). Les
tourelles de Maubuisson, construites en pierre, chevauchent le
mur, Leur destination est la ménie que celle de la tourelle de la
arange. Il s’agit non pas de défense, mais d’observation. L’inté-
riear est occupé uniquement par une vis construite de la méme
manieére que celle de la grange, avec des marches apparentes par
dessous, comme on en fit pendant tout le xme siécle. A la partie
supérieure, autour de I’étroit palier, souvrent trois baies rectangu-
laires. La toiture a disparu. Ces tourclles ont été attribuées
au xive siéele par les uns, au xvié par les autres. Elles peuvent fort
bien avoir été construites en méme temps que i’abbaye, au second
quart du xme siecle.

(1) Vaulerant, commune de Villevon, canton de Luzarches. Un plan de la grange
est donné, p. 226, dans le texte de 'ouvrage (¢. II).

{2) « On peut encore monter & cette échauguette par un escalicr dvoit et extéricur
qui suivait 1a pente de la toiture. » (L. Morize, le Canton de Chevireuse, noles topo-
graphigues, historiques et archéologiques, 1892, p. 118. On trouve dans cet exeel-
lent ouvrage, pl. XIV, une vue de la grange de Haute-Bruyere.)

(3) Ed. de 1901. Maubuisson, pl. V,

(4) T. I, p. 59.

™
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ABBAYE DE SAINT-MARTIN DE POVTOISE
o L (1919)

Le dicton bien connu : Bernardus valles, Benedictus colles amabat,
trouve sa justification aux portes de Pontoise, dans la situation
respective des abbayes de Maubuisson et de Saint-Martin : les ber-
nardines vivaient dans la vallée, au bord d’un reisseau ; les béné-
dictins occupérent jusqu'a la {in du xvine siecle, de 'autre coté.de
1’Oise, au sud de la ville, le sommet d’une colline ou 1ils s’étaient
établis sous le: régne:de Philippe Ier, prés de la voie romaine de
Paris 2 Rouen: D’abord connue sous le nom de Saint- Germain, leur
abbaye prit: celui de Saint-Mariin aprés qu'on y eut incorporé,
vers 1090, une ancienne église paroissiale plabee sous I’ mvocatlon
du saint évéque de Tours (1).- . . .. . . :

. Des.batiments de -I’abbaye; il ne reste debout qu un seul frag-
m_ent,, les étages inférieurs du clocher principal, et nous n’aurions
de:T’église dont cette tour faisait partie .et-de la tour elle-méme
gw'une idée bien vague si-les bénédictins de ‘la congrégation de
Saint‘Maur n’avaient fait.dessiner, en 1674, pour le recueil qu'ils
projetaient sous le titre de Monasticon gallicanum, une intéressante
vue & vol d’oiseau de tout'le.monastere (2).. Cette image, assez
précise,. peut se compléfer par un plan général de labba\e dresse
dans le courant du xvme siecle.(3).: , -

-Les: renselgnements 1’eiat1fs a lhlSLOlI‘e des édifices sont for

(1) L'archeve eque de Rouen Claude-Maur dAuhwm flt Ia \151£e de cette église paronﬁ—
'malc le 28 novembre 1110 ‘mais le procés-verbal dressé @ cetic occasion (Arch. de
‘la"Seine-Infi. G 736, p. 610 671) ne laisse pas-deviner-dans quelle partie de 'église
abbatiale étaient, installés, d'une part; I'autel paroissial, d’autre part les fonts baptis-
maux. Le pw]at fut recu par « le P! Jean Fourquemin, religieux de lordre-de
Saint- B(,nmt congrégation de Saint-Maur, pricur comcntuel (le labhave ct curt de la
paromse

{2) P [110] de I'édition du Monasticon publiée en 1871 11y en a une 1opxodu(
‘tion hchoorau]uque dans la Ligue & Pontane de M. Le Gharpentier, p. XCYI.

(3) Bibl. nat., dép. des estampes 1'0])0_/’)&}7](.?,6 de. la France, arr. de Ponlonse
(Seine- et-Oise),” vol. 1. — On trouve dans ¢ méme volume une vue de Pontoise au
lavis et coloriée, qui compxend 4 son extréinité gauche, une sorte d’élévation de
Saint-Marlin telle que le chateau abbatial et Pabside de T'églisc apparaissaient au
spectateur placé sur la rive gauche de 'Oise; mais cetle image est loin d'avoir la
valeur documentaire de la gravure de £674. Sinous mentionnons, en outre, un plan du
chiteau etde l'abbaye datant pareillement du xvine sicele et conservé ala Bibliothéque
nationale dans la collection Destailleur (t. I, Environs de Paris, n° §3), ce sera
pour dire le pou d'utilité qu'il offire 4 V'étude des batiments.
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rares pour la période ancienne. En existe-t-il méme un seul dont
on puisse tenir compte ? C est ce que nous aurons l'occasion
d’examiner,

La vue du Monasticon gallicanum permet d’abord de constater
un fait important : I'église comprenait deux parties d’age trés
différent ; ia nef et le transept étaient suivis d'un cheeur beaucoup

- plus élevé et de date évidemment trés postérieure. Deux bas-cotés
accompagnaient la nef. Le cheeur, profond seulement de deux
travées, se terminait par un rond-point de cing travées. Touat autour
régnait un déambulatoire ot s’ouvraient sept chapelles en hémi-
cycle, la premiére de chaque coté correspondant a la partie rectan-
gulaire du cheeur (1). Une reproduction partielle du plan du
xvine siecle fera comprendre ce dispositif (voir pl. IX).

Les grandes fenétres de I'étage, dans cette partie rectangulaire
du cheeur, paraissent appartenir 4 un édifice du xine siecle : elles
sont analogues, sile dessin est exact, a celles de la cathédrale de
Soissons, de I’abbatiale de Longpont, de la nef de I'église priorale
de Saint-Leu-d’Esserent, du choeur des églises de Gisors et de
Boissy-I’Aillerie, et aux fenétres primitives de 1'église de Taverny.
La disposition des chapelles semble plus archaique : par leur divi-
sion en deux travées, ces chapelles évoquent le souvenir de celles
que l'on voit autour des absides de la cathédrale de Noyon, des
églises abbatiales de Saint-Denis, de Vézelay, de Saint-Germain-
des-Prés et de Saint-Etienne de Caen, des églises priorales de Saint-
Martin des-Champs et de Saint-Leu-d’Esserent et de 1’église Saint-
Maclou de Pontoise. Il semble donc permis de supposer que la
construction de ces chapelles dans la seconde moitié du xi¢ siécle
avait été le début d’une réfection du cheeur, laquelle ne recut son
achévement que dans la premiére moitié du xine sisele, vraisem-
blablement dans les vingl premiéres années du régne de saint
Louis. Toutes ces parties de 1’église étaient voitées.

L’abbé Trou, qui publiait en 1841 ses Recherches historiques sur
Pontoise, apres avoir pu recueillir les souvenirs de témoins ocu-
laires, vante (2) 'élégante ordonnance du sanctuaire, « Les quatre
colonnes du rond-point étaient, dit-tl, d’une légéreté a effrayer le

(1) D’aprés les notes du subdéiégué Pihan de la Forest, conservées & la hiblio-
theque de Pontoise ef publiées dans I'Echo pontoisien (17 nov. 1921) par M. H. Ma-
taigne, 'église mesurait 72 m. 35 de longueur, 32 m. de largeur au. transept et
49 m. 35 de hauteur sous voitte dans le cheeur,

(2) P. 316.
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spectateur, qui ne pouvait concevoir comment elles ne se bri-
salent pas sous le poids de l'abside, tant elles étaient sveltes et
hardies. » Peut-étre deux des chapiteaux actuellement conservés
ont-ils appartenu a ces piliers si légers. Nous examinerons la
question.

Les arcs-boutants superposés que la gravure du Monasticon figure
autour du cheeur ressemblent & ceux qui épaulent encore la cathé-
drale de Soissons et I’'abbatiale de Longpont, construites au pre-
mier tiers dun xme siecle.

Le dernier historien de ’abbaye de Saint-Martin, dom Robert
Racine, qui termina son travail de rédaction en 1769, attribue
cependant le cheeur & 'abbé Jean Marguerite, plus connu sous le
nom de Jean de la Villeneuve-Saint-Martin (1338-1389) ; mais
I'écrivain avoue que c’est la sealement une « conjecture ». « Il-est
facheux, ajoute-t-il, que nous n’aions point trouvé d’autres preuves
d’une entreprise somptueuse, délicate, hardie et qui, conduite & sa
perfection, auroit été un des beaux et magnifiques temples de tout
le pais (1). » En réalité, aucun document n’autorise méme de loin
I’hypothése de dom Racine, basée sans nul doute sur une tradition
détigurée, et le dessin du Monasticon yallicanum conseille surabon-
damment de faire remonter la construction du cheeur a une
période plus ancienne.

En 1254, il fut question de consacrer 1'église. En prévision de
cette cérémonie, dont on comptait demander I'accomplissement &
I” « ordinaire » du lieu, c¢’est-d-dire & I'archevéque de Rouen, le
pape Innocent IV accorda méme des indulgences spéciales (2):
mais archevéque d’alors, Eude Rigaud, ne dit nulle part dans son
journal qu’il ait consacré I'église de Saint-Martin. Si la dédicace

~eut lien, elle fut donc effectuée par les mains d’un autre prélat.

Le transept et la nef étaient évidemment plus anciens que le
cheeur. Sur la date de ces parties de ['église ou, du moins, sur la
date de la nef et de ia tour qui 'accompagnait, il y avait dans
Pabbaye des traditions contradictoires. Certains attribuaient la

(1) Hisloire de Uabbaie de Saint-Martin de Pontoise, p. 281. (Bibl. Mazarine
ms, 3368.)

(2) Voir le texte de la bulle dans J. Depoin, le Livre de raison de Uabbaye de
Saint-Martin de Pontoise, 1909, p. 34. Le document, en date & Anagni du 15 des
calendes de juillet, la onzieéme année du pontificat (17 juin 1254), ne figure pas dans
les registres d'Inmocent IV conservés au Valican et analysés par M. Elic Berger
t. 110, 4897),
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construction de la nef et de la tour a Ode, femme de Galeran Ier,
comte de Meulan, qui, séparée volontairement de son mari, s’était
retirée, suppose-t-on, dans un lieu tout voisin de I'abbaye de Saint-
Martin. Or, cette Ode était morte avant 1033 (1). D’autres faisaient
honneur de la méme construction a Hildeburge de Gallardon,
femme de Robert lI, seigneur de Bréval et d’Ivry. Hildeburge,
devenue veuve, vécut longtemps & la maniére d’une recluse dans
le monastere pontoisien ; elle v mourut le 3 juin 1115 et fut
inhumée dans I'église.

La premiére opinion est formulée en 1587 dans les Antiquités et
sengulariiés de Pontoise par le cordelier No&l Taillepied (2), puis
successivement en 1633 dans les Histoire et antiquitez du diocése de
Beauwvais de Louvet (3), et en 1662 dans IHistoire de la maison
& Harcourt de La Roque (%), ot I'anteur donne pour référence les
archives de I'abbaye de Saint-Martin (5). On trouve la seconde
exprimée en 1769 dans I'Hisfoire de Uabbaie de Saint-Martin par
dom Racine (6), qui Vavait empruntée & son prédécesseur du
xvie siecle, dom Estiennot. Un tombean sans épitaphe placé dans
I’église était attribué tantot & la comtesse Ode, tantot a la bienheu-
reuse Hildeburge (7). Quoi gu’il en ait été réellement du séjour
’Ode de Meulan a Pontoise, on peut relever de grosses invraisem-
blances dans les écrits rédigés dans 'abbaye & ce sujet (8), et I'opi-
nion d’aprés laquelle la nef et la tour appartenaient an temps
d’Hildeburge est seule admissible, avec cette réserve toutefois que
la Vie de la bienheureuse, écrite, semble-t-il, au x1® siecle, n’en
dit pas un mot (9).

(1) Depoin, Cartulaire de Uabbaye de Sainé-Martin de Ponlotse, p. 309-310,
(2) Réimpression de 1876, p, 99.

(3) T. 1I, p. 36.

(4) T. IV, Suppl., p. 5.

{5) C'est-a-dire évidemment des notes et chroniques et non des actes authentiques.
Voir les textes cités par Lévrier 4 la fin de son Mémoire sur une lombe gu'on voyoit
dans Pédglise de Saint-Martin de Ponloise, extrait du Magasin encyclopédique de
mars 1843, ’

(6) p. 113,

(7) Voir surtout le Mémoire de Lévrier cité dans la nole précédente.

(8) L'un de ces derits fait de 1a comtesse Ode une cortemporaine de saint Gautier!
{Voir Lévrier, p. 44.)

(9) Cette Vie, — publiée par Luc d'Achery dans son Spiéilegium (voir éd. de 1723,
t. I, p. 153-134); par Mabillon (Acta sanclorum ordinis S. Benedicti, VI, 11, 832-
835), par les Bollandistes (Acta sanetorum, juin, I, 362-364), — a &té- imprimée
aussi par M. Depoin, dans son Cartulaire de Uabbaye de Saint-Martin de Ponloise,
p. 80-54, d'aprés une copie de dom Estiennot,
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. De la nef, nous ne savons guére que ce ¢gu’en fait voir la gravare
du :Monasticon, car le plan:donne. aiux:piliers -dans. toute . 'église
une méme forme carrée, évidemment: conventionnelle: Les: deux
documents s’accordent & donner a la nef sept travées. La vue
indique seulement cing arcs-boutants du ¢6té sud, le premier.tru-
meau de Pouest n’en ayant pas. Mais si la nef avait été volitée dans
le. cours des ages, ce que nous ignorons, elle ne.l’était plus sous
Louis XIV, ainsi que le constate un proces-verbal dressé en 1695
par « Nicolas de Lespine, architecte des bastimens du roy et juré
expert, bourgeois de Paris. » (1)1l en était de méme des bas-cotés,
bien que celui du midi {t lui-méme renforcé d’ares-boutants qui
~enjambaient le cloitre. Quant aux fenétres, elles avaient été agran-
dies sous Lonis XIV, en méme temps que-celles du transept (2). Ce
transept, dont chaque bras débordait de la moitié de sa longueur
sur le bas-coté de la nef. n’avait pas ou n’avait plus d’absidioles.
Sans doute contemporain de la nef, il était comme elle « lambrissé
de mérin suivant le ceintre de la charpenterie du comble » (3).
Cela s’entend seulement des demi-croisillons, car le carré, siurélevé
lors de la construction du cheeur, était Voute au méme niveau que
cette partie de I'église. ’

.La tour s’élevait hors ceuvre, en avant de la faqade occ1dentale
Elle prolongeait en plan le bas-coté du midi, ol elle communiquait
par une porte. 1l ne reste.de cette tour que les deux étages infé-
rieurs, avec leurs contreforts et la partie correspondante d’une
tourelle d’escalier carrée. Les deux étages de beffroi et la fleche ont
disparu. Une maison s’est accolée au xix* siécle 4 la face orientale,
mais une autre maison construite vers 1737 sur le flanc sud (4) a
été démolie. Enfin, le batiment assez élevé — c’était originaire-
ment hotel abbatial — qui s'appuyait contre la face oc_cldentale a
été remplacé par une annexe beaucoup plus basse, qui ne dissimule
plus que le soubassement de la tour. Le c6té nord reste libre
comme il I'était autrefois.

(1) Ce procéds-verbal de visite et d'estimation fut dressé en vue d'un échange pro-
jeté pour transférer I'abbaye de Saint-Martin-.dans le chateau de Poninise et dans la
collégiale de Saint-Mellon, au plus grand profit du cardinal de Bouillon, abbé commen-
dataire. Une copie du document se trouve aux Arch. nai., P 2.042, 4 la suile d'une
enquéte des 3 septembre 1695 et jours suivants. .

(2) Dom. Racine, op. ¢it., p. 388.
(3) Pxoces \erbal “cité,
(4) D. Racme, p. 462.
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- La tour est construite en pierre de taille appareillée & joints
minces. Les baies du rez-de-chaussée ont été remaniées. Au pre-
mier étage, sur la face nord, une fenéire de moyenne grandeur est
sarmontée d'un linteau monolithe en forme de fronton. C’est, dans
I'état actuel, le détail le plus archaique de tout le monument. Les
baies étroites qui éclairent ’escalier sont surmontées d’un linteau
rectangulaire. Les degrés de la vis ont été refaits en bois, mais ils
reposent toujours sur un couchis ancien de moellons revétus de
platre, autour d’un noyaun appareillé, d’épaisseur exceptionnelle
(33 centimétres, ¢’est-a-dire un pied). Ce fort diamétre du noyau ne
préjuge rien, d’ailleurs, touchant 1’age du monument, car on trouve
un noyau du méme genre au donjoun de Gisors, reconstruit sous
Henri II d’Angleterre, postérieurement a 1159, et d’autres, plus
épais encore, dans le transept et les celliers de ’abbaye de Pontigny,
reconsiruite au troisieme quart du xne siécle.

A mi-hauteur de la tour régne une volite sur croisée d’ogives,
avec lunettes en plein cintre, dépourvues de formerets. Les ner-
vures naissent directement dans les angles, sans l'intermédiaire
d’aucun support : c’est le systéme bien connu des pénétrations.
Assez fines, ces nervures ont simplement leurs arétes abattues. La
volte est évidemment postérieure A la construction. Elle doit étre
contemporaine des remaniements apportés aux contreforts des
deux angles méridionaux, contreforts plus saillants que ceux du
nord a cause de la pente du terrain, aujourd’hui remblayé. Les
larmiers, notamment, ont été refaits depuis le xne siecle. Le protil
de leur coupe-larme, formé d’une gorge bordée de deux baguettes,
ne semble pas pouvoir étre attribué a une date antérieure au
second quart du xme siécle, et il est pent-étre moins ancien. Dans
I'angle sud-est de la tour, au has du contrefort appliqué perpendi-
culairement a la face méridionale, on remarque encore le départ
de trois nervures de voite — deux ogives et un doubleau — for-
mées seulement d'un boudin. Ici encore. il y a « pénéiration ».. Ce
sont 1a sans doute les restes d’'une galerie traversant le batiment
qui fermait le cloitre a I'ouest, et permettant d’accéder de l'entrée
de 'abbaye. située & 'ouest de la tour, directement dans les lieux
réguliers. Ces nervures nous paraissent trop minces pour avoir fait
partie du large cellier qui occupait tout le rez-de-chaussée du bati-
ment et dont il ne reste qu'une trés faible partie du mur oriental,
utilisée dans un local de construction moderne. R

Une terrasse bordée d'un garde-corps régne actueliement au
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sommet de la tour. La démolition s’est étendue & la partie supé-
rieare des contreforts, tels que les montre la gravare de 1674, et &
la corniche qui devait sonligner I’étage inférieur du beffroi.

[l résulte de tout ce qui précede que les éléments font défaut qui
eussent permis de dater 1’édifice avec quelque précision ; mais on
ne saurait en attribuer la construction a une époque antérieure au
commencement du xne siecle ou peut-étre a la fin du xie.

Quant au double étage du beffroi, cette partie de la tour, dans
- le dessin de 1674. rappelle tout a fait, par ses baies en plein cintre
superposées, par lacourte fleche octogonale et cantonnée de quatre
clochetons trapus qui la couronnait, les beaux clochers que l'on
peut voir encore, en un groupe homogene, a Cergy, Jouy-le-Moutier,
Ennery, Santeuil et Nesle-la-Vallée, et dont la date semble pouvoir
étre limitée entre les années 1120 et 1160 (1).

L’entrée proprement dite de I’abbaye s’ouvrait au rez-de-chaussée
de I'hotel abbatial du Moyen Age, qui s'étendait vers P'ouest, en
avant de la tour (2). Sur ce point, la voe de 1674 et le plan du
xvine siécle s’accordent, et les choses son trestées jusqu’a la sup-
pression du monastere ce qu’elles étaient a la lin du Moyen Age. fl
y avait deux portes, une grande et une petite. Chacune était suivie
d’un corridor de largeur correspondante, « vouté de travées de
voltes d’ogives » (3). On voit encore anjourd’hui le double pied-
droit 4 retraite de la petite baie, lié 4 un pan de 'ancienne magon-
nerie. Les angles en sont abattus. Au sommet régne une tabletie
horizontale creusée de deux cavets tres inégaux. L’arc était encadré
d’une archivolle portée par une téte d’animal trés saillante, qui
subsiste seule. Cette entrée de I'abbaye remontait vraisemblable-
ment au xive siecle.

La premiere entrée de l'enclos, quand on venait du dehors, se
trouvait 4 quelques pas de 1a, sur I'emplacement de la grille

(1) Comime la légéreté des historiens a parfois confondu la comtesse Ode et Hilde-
burge et donné & Ja seconde le titre de Ia premiére (lire & ce sujet les remarques de
Lévrier dans son mémoire de 1813), on est tenté de voir en Hildehurge I'iéroine de
cette chimérique 1égende qui veut qu'unc comtesse de Meulan ait rebati la plupart des
clochiers du Vexin frangais. Peut-8tre les libéralités posthumes de la veuve de Ro-

~ bert d’Ivry ont-elles augmenté les ressources de plusieurs paroisses et permis un peu
plus fard la construetion de quelgues-uns des elochers que nous admirons.

(2) Ce logis avait été répard au xvie sidele, Du moins y voyail-on les armoirics de
Jacques d’Escoubleau de Sourdis, dernier abbé régulier (1534-1343). (Dom Racine,
p. 329.)

(3) Procés-verhal de Nicolas de 'Espine (1695),
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actuelle (1). Une autre entrée s’ouvrait au nord, prés du cheeur de
Iéglise. :

En ce qui concerne les autres batiments de ’abbaye, le proces-
verbal de I’architecte Nicolas de I’Espine, dressé en 1693, nous
permet de compléter par quelques détails intéressants les indica-
tions trop insuffisantes de la vue et du plan. La vue montre que le
cloitre était de structure gothique (2) avant sa réfection & grands
frais de 1730 & 1738 (3). Elle annonce pour le réfectoire, qui, sui-
vant I'usage bénédictin, s’étendait au sud du cloitre, parallelement
a I’église, une ordonnance plus signiticative encore, avec de larges
fenétres ouvertes sur tout ’espace compris entre les contreforts, et
des gibles de couronnement rehaussés de crochets de feuillage.
L’édifice appartenait évidemment & la belle période de Iarchitec-
tare gothique, soit au xme siécle, soit au xive. En 1332, on en pré-
parait le pavage (4). Mais s’agissait-il alors d’une réfection du
pavage ou de 'achévement d’un nouvel éditice? Le moyen semble
manquer. tout d’abord, d’appuyer une opinion sur des raisons pro-
bantes. Toutefois, la seconde hypothése nous parait préférable a la
premiére ; nous dirons tout & I'heare pourquoi. Dans la deuxieme
des sept travées, & partir de l’est, s’élevait la chaire du lecteur, dont
la présence se révele au dehors par l'avant-corps qui renfermait
Pescalier. L’intérieur de la salle était partagé par une ligne de
colonnes et vouté d’ogives.

Ce beau réfectoire resta debout jusqu’a la Révolution, aprés avoir
été enrichi en 1757 et 1758, sous la direction d’un prieur tres
dépensier, dom Martin Sallais, de somptuenses et inutiles boi-
series. : ‘

Le bitiment qui bordait le cloitre a l'est, et dont extrémité sud
dépassait notablement le réfectoire, comprenait au rez-de-chaussée
la sacristie, la salle capitulaire, un passage conduisant aux jardins
et une autre salle; au premier étage s'étendait le dortoir, partagé
en plusieurs chambres, avec une tribune donnant sur le transept

(1) Celte partie du monastére appartient & M= Bonnet, dont I'habitation comprend
des pitees installées dans la tour.

(2) Ce cloitre n'élail pas voité. Sous la date 4730, dom Racine éerit (p. 487) 1« On
démolissoit en ce tems-ci Pancien cloitre, espéee d'appentis fort difforme... »

(3) D. Racine, p. 458, 462 ct 478. — Un puits « carré » s'y trouvait. (Procés-
verbal de Nieolas de I'Tspine, 1695.) 11 ne subsiste du cloltre moderne que denx
pilastres doriques ayant cncadré une porte dans la faible partie encore debout du
grand batiment de Uouest.

(%) Depoin, le Livre de raison, p. 38.
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de I'église, et 'escalier habituel pour descendre dans 'édifice reli-
gieux. '

‘La salle du chapitre comprenait en 1695 un double vaisseau de
cing travées, avec « voltes d’ogives soustenues dans le milieu de
quatre colonnes de pierre ». Il serait intéressant de savoir si cette
salle comptait sur le cloitre cing baies, c’est-a-dire autant de baies
que de travées; ce nombre aurait été trés exceptionnel. L’ordon-
nance primitive n’existait plus, d’ailleurs, au xvie siécle, car le
plan montre senlement deux portes vers les deux extrémilés de la
salle. Il nous semble que la disposition du chapitre en largeur et
non en profondeur, ¢’est-a-dire parallelement et non perpendicu-
lairement au cloitre, indique plutot le xime siecle que le xne. Mais
peut-étre n’était-ce 1a que le résultat de remaniements, car on
serait tenté de supposer que le chapitre occupait d’abord dans
toute sa hauteur le bitiment saillant vers l’est que montre la voe

de 1674 (1). Entre le chapitre du xviue siécle et le passage, an -

espace « voulté en berceau » et servant de blcher avait sans
doute été primitivement un parloir. La salle de 'extrémité présen-
tait & peu prés la méme étendue que celle du chapitre, et la distri-
bution des voutes était la méme dans l'une et dans Yautre : « de
deux travées de largeur », cette salle était « portée dans le milieu
de quatre colonnes de pierre ». Le plan du xvure siecle n'indique
pas ces dispositions intérieures.

Au commencement du xvue siecle, Francms de Joyeuse, cardinal
et archevéque de Rouen. qui tint trois ans {(1612-1615) la commende
de Saint-Martin, trouva le moyen, en ce court espace de temps, de
jeter bas une chapelie Notre-Dame, dite chapelie des abbés, dis-
tincte de I’église et dont I'autel avait été consacré le 29 juillet 1240

- par Pierre de Collemezzo, un des prédécesseurs du prélat sur le

siege de Rouen (2). Cette chapelle devait s’élever an sud-est de
Péglise, en arriere de la salle capitulaire. Le vaniteux cardina}
« Iavoit fait abattre, suivant dom Racine (3), dans le dessein de la
rendre plus spacieuse, de la faire orner magnifiquement et d’y
faire construire un mausolée digne de son nom et de ses dignités »,
Mais la mort le surprit avant qu’il ait pu faire rebatir la cha-
pelle.

(l). Le rapprochement avec ce qui existe ou e;xistait 4 Saint-Georges de Boscherville,
Bernay, le Bee-Hellouin, Jumiéges Lyre, Troarn, autorise une telle hypothése.

(2} Depoin, le Livre de raison, p. 35,
(3) P. 3350.
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Son prédécesseur immédiat, Pierre de Gondi, évéque de Paris,
cardinal, abbé de Saint-Martin de 1578 a 1612, s’était fait con-
straire un nouvel hotel abbatial sur la pente qui descend vers 1'Oise.
Ce batiment était achevé avant 'année 1587 que {rére Taillepied le
mentionne dans ses Antiquités de Pontoise (1). Mais ’hotel de Pierre
de Gondi parut & son tour insuffisant au troisieme de ses succes-
seurs, Léonor d’litampes de Valencay (16%1-1648), archevéque de
Reims, qui en fit batir un autre sur le méme emplacement (2).
(est le grand batiment que la vue du Monasticon montre parallele
a celui du dortoir et que, peu de temps aprés, le cardinal de
Bouillon devait remanier et embellir pour le rendre digne a ses
veux de I'illustration de sa maison et de son faste personnel. Aupa-
ravant, il avait dépensé 1800000 livres & créer sur la colline un parc
et des jardins dont les terrasses et les allées descendaient a l'est
jusqu’a I’Oise, au nord jusqu’a la Viosne. Le Notre, au dire de
dom Racine (3), avait été 'ordonnateur de ces travaux, complétés
par 'installation d’une machine pour faire monter 'ean de 1’Oise
dans les bassins disposés ¢a et la. Par suite d’arrangements avec les
religieux, tout ce domaine était devenu la propriété privée du
prélat. dont le petit-neveun le céda par échange, en 1749, au prince
de Conty. Depuis, la Révolution a tout détruit; les jardins, alors
abandonnés, et tous les batiments, abbaye et chiteau. Une grande
maison moderne s’éleve aujourd’hui un peu au sud de I'emplace-
ment occupé jadis par le palais des Bouillon et des Conty (4).

Un jour, le cardinal de Bouillon, s’étant avisé que du dortoir on
avait des vues directes sur son chiteau et ses jardins, demanda aux
religieux de lui céder tout le batiment qui s'élevait & l'est du
cloitre, avec la faculté d’y faire telles constructions qu’il jugerait
bon, mais a4 la condition de murer toutes les baies de la facade
ouest donnant vers le cloitre, et sous la réserve par les bénédictins

(1) Réimpr. de 4876, p. 100. Voir aussi D. Racine, p. 345.

(2) D. Racine, p. 4l4.

(3; P. 441,

{&) Une haute muraille de ierrasse en hémicycle qui domine, au nord de l'ancien
euclos abbatial, la rue moderne montant de 1'0ise & la vastc esplanade ou se tient la
grande foire de la Saint-Martin, est décorée d'un énorme écu en rclief, avee tout un
luxe d’accompagnements héradliques, dont, aprés les coups de la Révolution, il n'est
plus possible de reconnaitre qu'un gigantesque manteau. La forme circulaire de I'éeu
semble indiquer une cuvre contemporaine de Louis X1V et du cardinal de Bouillon,
mais onne saurait dire si¢c’étaient 14, comme il est supposable, les armoiries des La Tour
d’Auvergne. En tout cas, la sculpture se liait trés habilement & l'appareil du mur,
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de la propriété et jouissance de la salle capitulaire. Un contrat fut
établi sur ces bases et signé le 16 janvier 1696 ; mais il ne semble

pas qu’il ait recu d’exécation, du moins sur ce point, — dom -

Racine n’en dit pas.un mot, — car le méme acte portait en méme
temps échange d’un terrain au sud du réfectoire, cédé par les
religieux pour faire une avant-cour au sud-ouest du chéteau (c’est
I'emplacement de ’'avenue actuelle) contre I'ancien logis abbatial
et la cour d’entrée attenante (1).

Les moines avaient utilisé en guise de caves ou de magasins
deux anciennes galeries de carriére larges et profondes qui régnent
au sud-ouest de 'enclos. Ces galeries dessinent en plan un V dont
'ouverture regarde le nord-est. Elles ont été partout soigneuse-
ment consolidées par de trés nombreux arcs-doubleaux de pierre
de taille, tracés en segment de cercle, avec un biseau sur Jes arétes ;
ces arcs naissent directement des parois, On descend aux galeries
par deux escaliers en partie maconnés, en partie creusés dans le
roc : le premier est une vis étroite située pres de la premiere entrée
de Tabbaye, du coté de la plaine; l'autre se compose de trois
volées rectilignes qui font deux fois retour d’équerre. Un puits
voisin de la galerie méridionale, et dont on pouvait user 4 la fois
dans cette galerie et au dehors, servait de cheminée d’aération.
Ainsi, ces caves pouvaient servir de refuge en temps de guerre. Il
serait difficile aujourd’hui de dire ol se trouvait ’entrée de la car-
riere, & moins d’admettre qu’'elle et été obstruée par la construc-
tion de P’abbaye elle-méme. Des cercueils en pierre ont, parait-il,
éLé trouvés jadis dans I'une des galeries.

Mme Bonnet, propriétaire de la tour, conserve avec soin quelques
chapiteaux du Moyen Age. vestiges de l'abbaye. Ces chapiteaux,
que leur petit nombre rend précieux, mériteraient de trouver un
asile définitif au musée de Pontoise. Ils ont tous perdu leur tailloir,
mais la disposition de la partie supérieure de la corbeille permet
de connaitre le plan de la tablette disparue et, par suite, d’émettre
une opinion assez hien motivée sur I’age et jusqu'a un certain point
sur la provenance de ces intéressants débris. Le plus élégant, fait
d’une trés belle pierre, surmontait un fit de 33 centimétres de
diametre, complétement isolé. La corbeille est enveloppée de
feuilles de chélidoine, avec des crochets tres dégagés, ol des

(1) Expéd. aux Arch. nat., P 2.042,
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feuilles de cresson abritent des fruits en grappe. Le style, trés
étudié, rappelle celui des chapiteaux du rélectoire de Saint-Martin-
des-Champs: mais le tailloir affecte encore le plan carré, les angles
simplement abattus (fig. 20). Un autre chapitean, exactement de
méme dimension, et certainement frére du premier, a été décoré
dans un esprit un peu diffé-
rent : les fenilles & lobes
arrondis dont il est revétu,
d’un dessin trés sobre et trés
régulier, — ce doit étre de
I’'ancolie, — détachent sen-
lement leur extrémité de la
corbeille, sans se recourber
en crossettes; 'effet n'en est
pas moins heureux (fig. 21).

La premiére pensée serait
d’attribuer ces chapiteaux a
deux des colonnes du réfectoire; mais celui-ci remontait-il a la
période 1215-1240 que semble indiquer le style de ces gracieux sup-
ports? Les gibles a4 crochets de {eunillage figurés au-dessus des
fenétres par le dessinateur du Monasticon rendent la chose tres
douteuse, et nous aimerions mieux, pour notre part, supposer le
réfectoire du commencement du xive siécle et admettre que le
document de 1322 dont il a été déja parlé se rapporte au premier
pavage de P'édifice. Une autre objection & Pattribution des deux
chapiteaux en question au réfectoire est celle-ci : dans un réfec-
toire de style aussi avancé, toutes les nervures devaient étre d’égale
épaisseur, et I’'on s’expliquerait mieux, au-dessus des chapiteaux,
un tailloir de plan octogonal qu’un tailloir de plan carré avec

~seulement des angles abattus.

L’objection n’a pas la méme valeur pour le chapitre, dont nous
ignorons la date et ou les doubleaux pouvaient avoir plus d’épais-
seur que les ogives (1). Toutefois, I'hypothese la plus vraisemblable
nous parait celle de chapiteaux recevant chacun deux arcades
situées dans le méme plan ou dans deux plans qui formaient un
angle trés obtus. Ce chapiteau a-t-il appartenu au cloitre, au trifo-
rium du cheeur ? Dom Racine signale le cloitre comme « difforme »,

(1) Taillepied (réimpr., p. 100) observe que cette salle étail obscure, ce qui laisse

supposer des vemanicments, voirc méme, dés lors, I'état de choses coustaté par le
plan du xvine siecle,

10
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et ainsi les galeries pouvaient ne pas présenter partout la disposi-
tion trés avancée de style que nous montre la gravure de 1674. 11
n'est pas impossible non plus que le triforium du cheear, dont
I'existence peut étre considérée comme certaine, ait comporté des
supports plus €pais que les autres sous le trumeau qui partageait
les doubles fenétres supérieures des premiéres travées. Mais nous
croyons peu a ces hypothéses, qui ne sont guére dans le génie de
larchitecture de 1'lle-de-France au xme sieécle : des trumeaux
flanqués de colonnettes seraient plus rationnels.

Nous proposerons une autre solution du probleme beaucoup
plus séduisante et assurément beaucoup plus vraisemblable, bien
qu’an premier abord on puisse la juger
téméraire. Le diametre des {lts, nous
I’avons dit, était de 33 centimétres,
la tablette qui portait le tailloir a
59 centimetres de ¢dté, la largeur du
tailloir pouvait done atteindre 70 ou
75 centimetres. Des lors, pourquoi ne
pas voir la des restes de ces quatre
colonnes, « d’'une légereté & effrayer
le spectateur » (1), qui soutenaient le
rond-point de 1’église ?

Les futs les plus réduits, croyons-nous, qui aient joué un role
analogue se voient toujours, non loin de Pontoise, dans le cheeur
de V'église de Deuil, ancien prieuré bhénédictin de I’abbaye de
Saint-Florent-leés-Saumur ; mais ces monolithes, qui mesurent
43 centimétres de diamétre, se dressent dans la partie rectiligne du
monument. [l y eut certainement moins d’imprudence, de la part
de I’architecte qui bdtit cette église vers 1220 ou 1230, a placer
autour du rond-point des colonnes de 24 centimetres, car ces
colonnes sont jumelées, et l'on sait, d’ailleurs, que le plan circu-
laire rend les poussées diffuses et, par Ia, moins dangereuses.
(’était toutefots aller bien loin dans la hardiesse, et il semble qu’on
soit fondé a voir dans l'insuffisance de ces supports et dans la
rupture d’équilibre qui put en résulter la cause de Ja destruction
des étages supérieurs, dont rien ne subsiste, pas méme le souvenir.
On trouve dans 1’église de Gonesse, dépendance du prieuré de

Tig. 21.

(1) L’abbé Trou, p. 316, — Dés 1587, Taillepied écrivait : « Ce qui estde merveille
dans cette église, c’est que tout I'édifice du cheeur, haut eslevé, est seulement soutenu
de six pelits piliers et coloones de pierre. » (Réimpr., p. 99.)
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Deuil, des dispositions qui montrent que, des deux édifices, celui-ci
fut inspiré de celui-la; mais, & Gonesse, les colonnes isolées du
rond-point ont certainement plus de 43 centimétres (1). Mieux
connue, I’abside de Mantes, élevée dans les derniéres années du
x1¢ siécle ou dans les premieres années du xme, repose sur des
colonnes de 53 centimetres. Celles, un peu antérieures en dafte,
qui se voient aun rond-point de Saint-Leu-d’Esserent mesurent
52 centimetres, mais elles alternent avec d’autres de section plus
forte, appareillées par tambours.

Si donc 'on admet, ce qui est trés probable, que le rond-point de
Saint-Martin était contemporain du plus jeune des éditices pré-
cités (2), c’est-a-dire de 1'église de Deuil, il semble loisible de
penser que I'architecte se proposa délibéremment de dépasser en
légereté tout ce qui avait été fait avant lui en pareil cas. Il eut le
bonheur de voir son audace couronnée de succes et I'événement
justifier l'excelience de ses calculs et la qualité supérieure des
matériaux qu’il avait choisis, Le rond-point de Saint-Martin fut un
chef-d’ceuvre de statique qui vécut cing siecles et demi et que nous
admirerions encore sila démolition de ’église & 1a fin du xvine® siecle
n’avait privé l'architecture francaise d’un de ses titres de gloire et
I'histoire générale de I’art de batir d’'un témoignage exceptionnel-
lement important (3).

Aprés avoir parlé de supposition, avons-nous tort de nous
montrer maintenant aussi affirmatif ? Le lecteur, spécialement le
lecteur archéologue et technicien, en jugera (&).

(1) L'y a des vues intérieures de 'église dans la Promenade ariistique en Seine-
el-Oise de M. F. Martin-Sabon (1906, pl. XilI),

{2) Mon hypothése suppose que les piliers et arcades du rond-point étaient posté-
rieurs d’'un quart de siéele environ aux chapelles du déambulatoire. Une longue inter-
ruption de travaux en pareil endroit n'est pas sans exemple, comme on peut le voir
a la cathédrale d’Evreux.

{3) Les bénddictins du xviu® sidcle, qui, fout en se livrant & de folles dépenses,
n'avaient pas su entretenir leur église, la livrérent eux-mémes aux démolisseurs
en 1788 et 1789. Voir, sur cette demohtxon et sur le sort des autres batiments de
I'abbaye pendant la Rcvolutlon les notes déja citées du subdélégué Pihan dela Forest.
Ce haut fonctionnaire constate, lui aussi, que le cheoeur et le sanciuaire avaient « des
voutes fert élevées, soutenues par des piliers d’'une délicatesse extréme », — 11 est &
remarquer que la stabilité du rond-point ne semble avoir jamais causé dinquiétude
aux religieux, qui passaient une partie de leur existence dans I'église; les annales de
lahhave sont muettes & cet égard.

(&) Les diamétres indiqués ci-dessus ont été pris a haufeur d’homme; celui des
colonnes de Saint-Martin est mesuré au bas du chapiteau. On considére en ﬂenexal les
colonnes du xie ef du xiue sitcle comme cylindriques, mais nous ne serions pas sur-
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Un troisieme chapiteau, taillé dans une pierre grisitre, de grain
plus rude, est aussi d’'une composition beaucoup plus simple, qui
rappelle la maniere cistercienne. De larges {euilles & nervure
médiane, recourbées a leur extrémité en une sorte de crochet gros-
sier, enveloppent la corbeille. lci, pas de doute sur la destination.
Ce chapiteau et sa colonne de 42 centimbtres de diamétre étaient
encore en place, il y a moins de trente ans, dans un mur moderne
‘élevé sur 'emplacement du batiment qui fermait & Fouest I'en-
ceinte du cloitre. Ils fournissent la preave qu’au rez-de-chaussée
de ce logis régnait, suivant 'usage monastique, un cellier a deux
nefs vottées, comme le montre le plan octogonal du tailloir. La
date est toujours la premiére moitié du xme siéele, période pen-
dant laquelle on travailla beaucoup aux bitiments de 'abbaye.

Le sort du mobilier de I’église abbatiale demeure trés incer-
tain. On trouve a Notre-Dame de Pontoise les Sept sacrements, toiles
du peintre. anversois Abraham Goodiin (1724 et 1725) qu’avait
données le duc de Bouillon, neveu du cardinal, et aussi un saint
Sébastien, puissante académie signalée par dom Racine comme un
cadeau du méme bienfaiteur, ccuvre originale, dit-il, et « piéce
fort estimée » (1). Mais on ignore ce que sont devenues les stalles
« sculptées », au nombre d’ « environ quatre-vingts », dont parle
Iabhé Trou (2), et I'espérance d’en retrouver les épaves dans
quelque église des environs est d’autant plus aléatoire qu’on ne
sait rien de la date ni du style de ces boiseries.

pris que eelles qui étaient rangées autour des ronds-points fussent légérement tron-
coniques. Viollet-le-Due dit quelque chose comme cela dans son article Colonne. 11
en résulle que les colonnes de Saint-Martin pouvaient avoir un peuw plus de 33 cen-
timeéires & deux metres du sol. C’est un détail qui mériterait d'étre vérifié sur de nom-
breux monuments.

(1) Voir l1e ms. de dom Racine, p. 455. — Le méme écrivain mentionne, en outre,
un portrait du duc de Bouillon « en grand, peint par Rigauli », un portrait de
Louis XV, « 'original de eelui de 'abbé de Montagu, celui du R. P. de Sainte-Marthe,
général de la congrégation [de Saint-Maur], et quelques autres pitces. » Tout cela
provenait des libéralilés du duc de Bouillon. (Id., ibid,) — P. 462, U’historien ajoute,
sous la date de 1737 : « A cette générosité (une boiserie pour le chapitre), M. le duc
de Bouillon, [fils du précédent,] en joignit une autre par le présent de deux grands
tableaux originaux et uniques, & cadres dorés, représentant la réception que le car-
dinal de Bouillon fit dans son abbaie de Tournus & une colonie de religieux de la
Trappe allant en Toscanne éiablir la réforme de leur maison dans celle de Selazzo. 1l
les lit placer lui-méme au-dessus de la table du supérieur au réfecloire. » I, 463, il
est queslion de « tableaux, — dont deux sont du célebre Jouvenct, » — qui furent
placés en 1738 dansune salle nouvelle sous le dortoir,

(2) P. 316.




SAINT-OUEN-L’AUMONE.

Page 118, ligne 11. — Ajouter en note : L’église circulaire du
Saint-Sépulcre de Cambridge (Angleterre) a cependant, comme
léglise de Saint-Ouen-Aumone, un portail en plein cintre du
x1i@ sieécle, sans aucun fronton ni couronnement.

Méme page, note &. — Au liew de : vers 1580, lire : vers 1850.

Page 119, ligne 33. — Ajouter : 1l faut en rapprocher aussi,
comme trés analogues, les facades des églises de Guarbecques et de
Wimnille (Pas de-Calais) et celle de la chapelle Saint-Julien du
Petit-Quevilly (Seine-Inférieure).

ABBAYE DE SAINT-MARTIN DE PONTOISE.

Page 143, note &, ligne 4. — Aw liew de : héradliques, lire: héral-
diques. '

Page 147, note 2, ligne 2. — Aw lieu de : un quart de siécle envi-
ron, lire : de prés d'un demi-siccle.



