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es Mémoires de la Socidté Historique et Archéologique de
Parrondissement de Pontoise et du Vexin ont déja parlé de

s lorigine de I'Hétel-Dieu de Pontoise; il n'y a donc plus
lieu de s’étendre sur ce sujet. Il suffit de rappeler que lorsque saint
Louis établit, en 1258, PHétel-Dieu {appelé Maison-Dieu ou Méson-
Dieu dans le frangais d’alors) dans 'emplacement qu’il occupe encore
aujourd’hui aux bords de I'Oise, et le dota richement, il y attacha,
« pour le service de Dieu et des pauvres malades, » des sceurs
voilées, ayant fait les trois veeux et soumises & la régle de saint
Augustin, Il les plaga sous l'autorité d’une prieure. L’archevéque de
Rouen, Eudes Rigaud, confesseur de saint Louis, nous a transmis
ces détails dans son « Journal de Visites. » (1)

{t) Regestrum visitationum archicpiscopi Rothomagensis, publi¢ par M. Bonnin
(Rouen, 1852, in-4°), dont le journal 'Ecko Panloxszen a donné¢ des extraits dans ses
numéros des 20 mars et 3 avril 1879.
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Par des Lettres Royaux de mars 1269, dont le dipléme original
existe encore dans les Archives de la Maison hospitaliére, saint
Louis déclara que ces sceurs seraient au nombre de treize ou qua-
torze au plus (placet nobis et volumus quantum in nobis est ut in
dfi)c(t)d domo Dei no(n) plures sorores velatce existant q(ua)m
tresdecim aud ad plus quatuordecim, que ibidem Deo et pauperibus
Jamulantur). Ce roi, toujours si occupé des soins de son royaume
et des besoins de ses sujets, n’aimait pas, sans doute, les bouches
inutiles et ne voulait pas voir transformées en prébendes les res-
sources qu’il destinait aux malheureux.

Par la suite, la Maison joignit au nom d’Hoétel-Dieu celui de
¢ Prieuré royal et hospitalier de Saint-Nicolas, » et le conserva
jusqu’en 1791. .

Ce furent toujours des sceurs de 'ordre de saint Augustin qui la
desservirent. Ces sceurs ne ressortissaient pas d’'une maison-mére,
mais formaient une petite communauté indépendante, ou auto-
nome, selon lexpression actuelle; elle n’avait pas non plus de
maison auxiliaire et elle se recrutait d’elle-méme, sauf quelques
exceptions ou des sceurs changeaient d’ordre. Mais le nombre de
quatorze sceurs fut souvent dépassé ; il est vrai qu’alors, et surtout
aux xvie et xvine siécles, en sus des malades, la Maison recevait
des pensionnaires payantes de deux sortes : des dames Agées, qui y
trouvaient une maison de retraite, et des jeunes filles dont on faisait
I'éducation ; il fallait donc un personnel plus nombreux,

La communauté fut, jusqu’en 1791, gouvernée par une prieure
(on disait anciennement prieuse), soumise 4 la seule autorité ecclé-
siastique et A celle du roi, et ayant le gouvernement spirituel et
temporel. La prieure gérait et administrait tous les biens et les
intéréts matériels de la Maison, en recevait et dépensait les capitaux
et les revenus, sans avoir 4 en rendre compte, sauf les inspections
de Varchevéque de Rouen, supérieur diocésain de Pontoise:, et du
grand aumonier de France.

Les vingt-trois premiéres prieures furent élues par la petite com-
munauté; mais leur élection devait étre approuvée par le roi; et,
§’il faut en croire une piéce de procédure de 1574, pour €lire une
prieure, les religieuses, assistées des prétres et chapelains de 'Hétel-
Dieu, se rendaient solénnellement 4 la chambre oii la prieure
défunte reposait sur son lit, revétue des habits de Vordre, et li,
devant deux npotaires royaux, procédaient 4 Pélection. Plus tard,
en exécution du concordat de Frangois Ier, le roi nomme au prieuré
par des Lettres dites de provision, ol il donnait et conférait « le
régime, gouvernement et administration du prieuré, pour la prieure
en jouir et user, ensemble des fruits, revenus et émoluments y
appartenant, a la charge de faire nourrir et alimenter les pauvres,



faire faire le service divin, entretenir les bitiments. » Puis cette
nomination ¢était soumise & I'approbation du Pape. Enfin, & compter
de la 31e prieure, la nomination par le roi a lieu sur la présentation
du seigneur engagiste de Pontoise. :

Les prieures ne se contentaient pas de cette sorte de triple nomi-
nation ; elles se faisaient mettre en possession, solennellement et
séparément : du temporel par le lieutenant du bailliage, et du spi-
rituel par le représentant de l’archeveque de Rouen, c’est-a-dire
ordinairement par le grand vicaire du Vexin Frangais. '

Voici le tableau des prieures, de 1259 a 1791, d’aprés une liste
generale qui existe au dossier E ne 1 des Archives de V'Hétel- Dleu,

mais qui s'arréte 3 Madame du Vivier de Tournefort :

I. Béairix d&’Equaguelon {en latin de Quasqualoniis), appelée
. souvent, mais & tort, de Quaslonne, de Quasqualonne
ou de Quescalone. Elle mourut le 30 juillet 1268,
11. Béatrix de Por ou de Pos. \
II1. Louise ou Héloise de Beaumont {prieure en octobre 1280,
~ suivant un acte du dossier B ne 7g).
(On ignore la date du décés de ces deux prieures.)
IV. Jeanne de Labbeville, décédée le 26 juin 1281,
V. Agnés de Sousiaco ou Soisy, décédée le 30 septembre
1295.
V1. Elisabeth de Rivo ou Ry, décédée le 2 mars 1296.
VII. Hélouide ou Héloyse, décédée le 15 décembre 1320.
VIIIL. Asseline, décédée le 27 mai 1331.
IX. Isabelle de Rul ou du Rul, décédée le 31 mai 1347
X. Agnés (1).
X1. Isabelle Le Boucher, décédée le 6 juillet 1358.
XII. Martine, décédée le 18 septembre 1365.
XIII. Jeanne La Blonde, décédée le 15 novembre 1384,
X1V. Jeanne Le Boucher, décédée le 14 juin 1385. .
XV. Sédille ou Séville La Picarde, décédée le 28 avril 13g7.
XVI. Austreberte de Ponthirre, décédée.le 24 juillet 1413,
XVII. Jeanne La Vollande, décédée le 3 mai 1435.
XVIIIL. Guillette de Gages {2).
XIX. Marie La Huarde {était déja prieure en 1462, comme le
prouve une piéce du dossier B ne 84), décédée le g
aofit 1478.

{1) Cette prieure ne figure pas sur la liste générale ; mais son existence est révélée

par une piéce du dossier B ne 85, datée de 1352. On ignore son nom de famille et la
date de son décés,

{2} Son nom n'est pas sur la liste; mais elle est citée dans un acte du dossier B )
n® 74 (vente an profit de Gieffroy de Galllonnei frére de ’Hotel-Dieu, en 1451}, On
n'a pas trouvé la date de son déces.

.



XX.

XXI.

XXII.
XXIII.
XXIV.

XXV.
XXVI.

XXVIIL
XXVIIL

XXIX.
XXX.

XXXL

XXXII.

Guillemette Le Forestier, son élection fut confirmée par
Louis XI en 1480 ; décédée en 1482,

Alix ou Alnette La Houlte, son élection fut approuvée
par Louis XI le 7 juillet 1482, et par Louis XII en
1498 ; elle est décédée en 1509 (1).

Mariotte ou Massiotte Barat, son élection fut approuvée
par Louis XII en 1509 ; décédée le 19 janvier 1521.
Catherine Huillard, son élection a été approuvée par

Frangois Ier en 1521 elle est décédée en 1527.

Marie de Pardieu (peut-étre professe de Maubuisson),
décédée le 23 mars 152q.

Alix ou Alison Pot, professe de Maubuisson, décédée
en 1532, Elle avait ét€ pourvue par Francois Ier Je 20
février 1529.

Jeanne Doucet ou Jehanne Doulcette, décédée le 25
décembre 1537. Election confirmée par Frangois Ier
le 5 aotit 1532. _

Marguerite de Havard, décédée en 1541. Elle est qua-
lifiée d’abbesse de Montmartre lés Paris.

Marie de Pisseleu, décédée le 2 février 1553. Elle est
qualifiée aussi d’abbesse de Saint-Paul, prés Beauvais.

Michelle de Ferriéres, décédée en janvier 1556 ou 1557,

Marie de Harville de Palaiseau, décédée le 31 mai 1574,
agée de 62 ans. Elle avait été pourvue par Henri II le
31 janvier 1557.

Claude de I'Isle dame de Guerny, Madame de Harville,
sa tante, avait avant sa mort résigné le prieuré i son
profit. Elle fut pourvue par le roi, sur la proposition
du duc d’Alencon (Frangois, frére du roi), le 31 mai
1574. Elle résigna le prieuré en faveur de Claude Le
Boutillier, le 11 février 1580. On ignore la date de
son décés. "

Claude Le Boutillier, avant religieuse professe de l'ab-
baye de Moncel, diocése de Beauvais. Admise par le
duc d’Alengon, fut confirmée par Henri III le 28
mars 1580, et par des bulles du Pape le 15 avril
suivant. A résigné le 13 octebre 1610, en faveur
d’Héléne de Calonne, sa niéce.

(1) On trouve dans la liasse E n® 2 un procés-verbal d'une visite de I'Hétel-Dieu,
faite par Louis de Jeussy, vicaire général de 'anmonier du roi, le 16 juin 1486, en
présence de la prieure Alice; ce procés-verbal relate que toutes choses étaient en bon
état dans la Maison, mais que la prieure n'avait pu rendre ses comptes depuis quatre
ans, par suite de la mort successive, arrivée dans 'exercice de leur office, de trois pro-
cureurs ayant succombé @ la peste qui régnait alors. — L’acte de confirmation par
Louis X1, du 7 juillet 1482, déclare que le prieuré était alors vacant par le déces de
Guillemette Le Forestier; la liste générale des prieures recule, au contraire, ce décés

a 1485.



- XXXII. Héléne de Calonne de Courtebonne ou Courtebourne,
présentée par Charles de Neuville d’Alincourt; obtint
des lettres de provision du roi le 20 octobre 1610, et
des bulles du Pape du 1er février 1611. Elle a quitté,
comme on le verra plus loin, le prieuré en octobre
1615, et I'a résigné le 13 novembre 1617. Pendant ce
temps, il fut gouverné d’abord par Bonaventure de
Dampont, sous-prieure €lue par la communauté, puis
par Jeanne Désiré, religieuse de P'abbaye de Saint-
Etienne de Soissons, nommée a cet effet par le car-
dinal du Perron.

XXXIV. Mariede Ligny, professe de 'abbaye de Chelles. Pourvue
par lettres du roi du 20 janvier 1618, et par bulles du
pape Paul V, de février 1618. Décédée 4 42 ans, le
18 novembre 1627. )

XXXV. Bonaventure de Dampont (dite de la Passion), présentée
par le cardinal de Richelieu, seigneur engagiste de
Pontoise, le 22 mars 1628 ; elle recut des lettres de
provision du roi, du 8 avril 1628, confirmées par
bulles d’Urbain VIII, du 6 juillet suivant. Décédée a
67 ans, le 29 janvier 1647.

XXXVI. Jeanne de Guénégaud (dite Saint-Placide]. Madame de
Dampont ayant résigné en sa faveur sous forme de
coadjutorerie, le 22 juillet 1642, Mme de Guénégaud
fut pourvue par avance, sur la présentation de la
duchesse d’Aiguillon (Marie de Wignerod, niece de
Richelieu), dame engagiste de Pontoise, par le roi, le
22 (décembre 1643, et par le pape Urbain VIII. Mais
elle ne fut en parfait exercice qu’aprés le décés de
Mue de Dampont. Elle est décédée a 69 ans, le 4
décembre 168qg.

XXXVIL. Isabelle de Séve (dite Saint-Placide), présentée par le
) cardinal de Bouillon, scigneur engagiste, elle fut
nommée par le roi le 24 février 16go, ct obtint des
bulles du Pape Alexandre VIII en mai 16go. Décédée

a 78 ans, le 21 aofit 1720.

XXXVIII. Barbe - Bénédicte Fity - Roy, fille légitimée du roi
Charles IT d’Angleterre, était professe de la Maison
des Bénédictines anglaises de Pontoise (couvent de la
Griace-Dieu). Nommée par brevet du roi du 29 sep-
tembre 1720, sur la présentation, en date du 26 sep-
tembre 1720, d’Emmanuel - Théodose de la Tour-
d’Auvergne duc d’Albret, seigneur engagiste; elle
resta dans la Maison des Bénédictines jusqu’en avril

5
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1721, attendant pour la translation d’ordre son indult
de Rome (le Pape Innocent XIII le lui accorda le' 2
septembre 1721}, et des lettres de naturalité qui lui
étaient nécessaires « comme étant anglaise de nation. »
Louis XV lui ayant accordé ces lettres de naturalité
en mars 1721, elle fit sa profession et prononga ses
veeux (1) dans Yordre de saint Augustin, le 3o décembre
1721, et obtint, le 6 janvier 1722, des nouvelles lettres
de nomination du roi. Elle est décédée le 6 mai 1737,
a Page de 65 ans. :
XXXIX. Marie-Thérése d’Argouges de Ranes ou de Rannes. Pré-
sentée par le duc de Bouillon, elle fut nommeée par
Louis XV le 31 mai 1737. Elle a donné sa démission
du prieuré et en est sortie le 22 juillet 1749, pour étre
pourvue de 'abbaye de Sainte-Périne, & Chaillot-lés-
~ Paris, par échange de bénéfice avec Mme du Vivier.
XXXX. Louise- Francoise du Vivier de Tournefort, ancienne
abbesse de Sainte-Périne. Fut, sur la présentation du
duc de Bouillon, nommée au prieuré par Louis XV,
le 23 juillet 1749. Elle décéda le 19 octobre 1764, &
73 ans. Aprés sa mort, le roi voulut nommer directe-
ment au prieuré; mais le prince de Conti, propriétaire
du domaine de Pontoise, revendiqua ce droit, et le
différend fut soumis a arbitrage de Vévéque d’Oriéans,
qui le trancha, en 1767, en faveur du prince de Conti.
Pendant tout ce temps, le prieuré resta vacant.
XXXXI. Francoise-Julie de Sesmaisons, ancienne abbesse de
Bival (ordre de Citeaux, diocése de Rouen). Nommée
par le prince de Conti suivant lettres datées de V'Isle-
Adam, le 10 octobre 1767, fut mise en possession le
15 décembre 1767, ainsi qu’il résulte d’'un proces-
verbal dressé au bailliage de Pontoise ledit jour 13
décembre. (Arch. départ. de S.-&-0) {2). La veille, elle

(1} Son acte de profession de foi, sur parchemin, existe encore aux Archives de
I'Hospice. I est ainsi congu :

« Je, sceur Bénédite Barbe Filtz Roy, voue et promets 4 Dieu, 4 la glorieuse Vierge,
A saint Nicolas, patron de cette ¢glise, & tous saincts et sainctes de vivre en chasteté,
pauvreté et obéissance, selon ta’ Régle de notre Pére saint Augustin et les constitutions
de cette maison, me promettant dés maintenant, pour Jésus-Christ, servante des pau-
vres malades tant comme 4 moy appartient faire ct tenir jusques a la mort. En témoi-
gnage Jde quoy je signe la présente de ma propre main, le trentiéme de décembre mil
sept cent vingt un. (Signé) Benedict Barbe Fitz Roy. »

C'était, du reste, la formule usitée dans la Maison,

(2) Renseignement du 4 'obligeance de notre excellent et savant collégie, M. Dutil-
lenx, chef de division 4 la Préfecture de Seine-et-Qise, Les pidces relatives d la nomi-
nation de cette prieure n'existent pas aux Archives de I'Hétel-Dieu; une ampliation de
ces pigces avait €té déposée pour minute chez un notaire de Paris ; cet acte, non plus,
n'a pu y étre retrouvé,
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avait renoncé a son abbaye de Bival et, en vertu d'un
indult du pape Clément XIII, pris Phabit de Saint-
Augustin. Les plus minutieuses recherches faites tant
aux Archives de 'Hétel-Dieu que dans les études de
notaires, et méme aux Archives Nationales, &4 Paris,
n’ont pu faire savoir si le roi avait pris part 4 sa nomi-

nation. L’acte du greffe et la Gagzette de France n'en
parlent pas.

Madame de Sesmaisons fut la derniére prieure de I'Hétel-Dieu et
était encore en exercice lors de la Révolution. Dans une assemblée
tenue le 14 janvier 1791, par le maire et les officiers municipaux de
Pontoise, elle fut élue par la communauté, comprenant alors quinze
personnes, supérieure pour deux ans, en exécution de la loi du 8-14
octobre 1790.

Le procés-verbal de cette nomination existe aux Archives de
PHospice; Madame de Sesmaisons I'a signé en faisant suivre son
nom du mot : Prieure. Est-ce par un reste d’habitude ou par une
sorte de réticence semblable au fameux : E pur si muove, de Galilée?

Elle est morte & Hoétel - Dieu de Pontoise, le 2 nivése an II (22
décembre 1793). Son acte de décés, inscrit aux actes de I'état civil
de Pontoise, la qualifie seulement de « ci-devant prieure hospita-
liére de ’Hétel-Dieu, » et ajoute qu’elle est morte 4gée de 76 ans.

Cependant, le souffle révolutionnaire n’avait pas dispersé les reli-
gieuses de I'Hétel-Dien. La loi du 13-19 février 1790 avait bien.
aboli les veeux religieux et permis aux religieux des deux sexes de
quitter leurs maisons; celle du 18 aofit 1792 avait éteint et sup=-
primé toutes les congrégations religieuses, méme celles uniquement
voudes aux soins des Hopitaux et au soulagement des malades, mais
ces lois avaient permis aux anciennes religieuses attachées aux Hépi-
taux de continuer provisoirement le service des pauvres et le soin
des malades, a titre individuel toutefois et sous la surveillance des
corps municipaux et administratifs. Quinze religieuses et converses
"n’abandonnérent pas leur poste de dévouement; elles restérent a
leur devoir, aprés avoir prété devant la Municipalité de Pontoise,
le 15 nivése an II, le serment civique et constitutionnel. On les
qualifiait de citoyennes infirmiéres de « 'Hospice d’humanité de
Pontoise, » nom que prit alors I'Hétel-Dieu. Elles étaient sous la
direction d’une supérieure : la citoyenne gouvernante. Leur tiche
fut bientdt augmentée : le 30 brumaire an V, on réunit a 'Hétel-
Dieu, jusque-la ouvert aux seuls malades et blessés et aux femmes
en couches, un autre établissement charitable, fondé en 1653 et ne
recevant que des vieillards valides indigents, des deux sexes, et des
orphelins pauvres. Il avait son sidge dans 'immeuble qui renferme
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aujourd’hui les Ecoles communales, était tout a fait distinct de
I'Hétel-Dieu et s’appelait I’ « Hépital général des Pauvres Enfermés
de Pontoise, » nom & cette époque remplacé par celui d’Hépital de
Bienfaisance.

La Maison prit alors le nom d’Hospices réunis de Pontoise, qui
est encore son titre officiel, et fut desservie jusqu’au 1¢r janvier 1822
par le petit troupeau resté fidéle en 1792, et auquel s’étaient jointes,
pour combler les vides qu1 s'y formaient, quelques anciennes reli-
gieuses Ursulines (1) et méme des lalques Peu a peu leur service
devint insuffisant, et au 1er janvier 1822 ce personnel fut remplacé
par des sceurs de 'ordre de Saint-Paul de Chartres, qui au nombre
‘de quatorze, comme du temps de saint Louis, font jusqu’a présent
le service de la Maison, sous la direction d’une supérieure.

Mais la loi du 18 aofit 1792, en mettant la main sur tous les biens
des corporations religieuses, méme celles charitables,. avait dépos-
sédé les religicuses de Padministration des biens de la Maison, qui
furent dés lors régis par des économes et des receveurs. Quant aux
religieuses ou hospitaliéres, elles se trouvérent dés 1792 placées sous
'autorité et la surveillance d’abord des magistrats municipaux, puis,
a partir de la loi du 16 vendémiaire an V, sous celles de Commis-
sions administratives. '

Cet état de choses dure encore aujourd’hui. Il est bien différent
du passé, ol le prieuré était devenu un véritable bénéfice au profit
de la prieure, qui, ayant droit au tiers des revenus alors fort €élevés,
y trouvait une existence sans doute fort large, car on voit dans les
anciens comptes que plusieurs d’entre elles avaient, en sus de femmes
a leur service particulier, un petit laquais et un carrosse. Mme de
Sesmaisons, elle-méme, eut jusqu’a la fin de ses jours une cuisiniére
a son service. Il est vrai que cette doméstique était payée soixante
francs par an seulement, chiffre bien loin du montant des gages
actuels.

Cependant les prieures de I'Hétel-Dien n’eurent pas toujours une
existence paisible. Sans parler ici des trés nombreux procés que
quelques-unes eurent a4 soutenir pour la défense des intéréts de la
Maison, et dont 'un, le procés Dailly, & propos de l'acquisition de
la ferme d’Ennery, dura trente ans, de 1667 4 1098, avec des phases
diverses, et un autre avec les Jésuites qui dura de 1633 4 1697 (!),
sans entrer non plus dans le détail des nombreuses difficultés sou-
levées par la perception des droits de havage et de passage apparte-
nant 4 PHétel-Dieu, et qui excitérent des sortes de séditions a
Pontoise, la paix intérieure de la Maison fut elle-méme troublée &
plusieurs reprises.

(1) Un souvenir touchant s'attache au passage de ces anciennes rehgle ses : guatre
d'entre elles, en mourant dans la Maison, Tui léguérent tout leur petit avoir, sans doute
en reconnaissance de I'abri qu'elles y avalent trouvé pendant la tempéte.
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Catherine Huillard, 23¢ prieure, eut besoin d’un arrét-du Parle-
ment, du 31 juillet 1523, pour résister A Iabbesse de Maubuisson
qui « non contente de ce qu’elle n’avoit peu faire eslire ne pourveoir
du prieuré Saint-Nicolas une religieuse de son abbaye...... avoit,
par quinze ou seize archers et gens de guerre, faict prendre la dicte
Huillard et emmener prisonniére & I'abbaye du dict Maubuisson,
entre les mains de ses ennemyes cappitales et mesme de Pabbesse

de Maubuisson..... . en maniere que la dicte pauvre dame est de
présent si estroictement tenue en la dicte abbaye de Maubuisson
qu’elle meurt de faim..... »

Claude de Plsle, 31¢ prieure, eut a lutter contre Jeanne Violle,
qui prétendait également a la qualité de prieure. Un arrét du Conseil
privé, du 11 mai 1576, débouta Jeanne Violle de ses prétentions.

Claude Le Boutillier, nommée 4 la suite de la résignation de
Claude de l'Isle, vit son autorité méconnue par une partie des reli-
gieuses, a l'instigation ou au moins & 'occasion de Claude de I'Isle.
Jacques Amyot, évéque d’Auxerre et grand-auménier de France, fut
obligé d’envoyer son grand-vicaire pour mettre le hola. Dans la
commission qu’il lui donna & cet effet le 6 avril 1581, dont Poriginal
sur parchemin, existant encore aux Archives de la Maison, porte la
signature autographe du célébre traducteur de Plutarque, on voit
au préambule que I'une des religieuses, Guillemette Laisné, sacris-
taine, refusait d’obéir a Claude L.e Boutillier, « disant qu’elle ne la
reconnoissoit pas supérieure, ains {mais) sceur Claude de llsle,
qu’elle sgait bien toutefois avoir résigné a lad. Le Boutillier, prieure,
au commandement de laquelle spécialement elle a désobéy, quand
elle n’a voulu remettre entre ses mains les reliquaires et joyaux
précieux de lad. Maison..... lad. Laisné n’a voulu les bailler pour
servir & mettre en public comme on a, de tous temps, accoustumé
aux bons jours et festes solennelles, mais au contraire les a.....
enfermés, qui est au grand scandale de lad. Maison et prieure. »
Une autre religieuse s’était emparée des Bulles et des Lettres de
provision de la prieure et refusait de les lui rendre, etc.

Madame Héléne de Calonne eut des démélés encore plus orageux
avec une partie du personnel et surtout avec 'autorité ecclésiastique.
Son administration avait donné lieu 4 des plaintes graves; on l'ac-
cusait d’employer 4 son profit et pour ses plaisirs tous les revenus
de la Maison, de faire grande chére, de contracter des dettes, de
négliger le soin des malades et méme de refuser de les recevoir.
Sur ces plaintes et 4 la demande du cardinal de Joyeuse, archevéque
de Rouen, le cardinal du Perron, grand-auménier de France et
archevéque de Sens, commit, le 15 septembre 1615, le docteur en
théologie Barthez pour visiter la Maison.

Sans attendre cette visite, Madame de Calonne sortit & l'insu de



ses supérieurs et de ses religieuses, le soir du 8 octobre 1615, et
cela, dit un mémotre produit par le cardinal du Perron et Barthez
dans l'instance dont on va parler plus loin, « aprés avoir despourveu
et desnué le dit Hétel-Dieu de toutes sortes de commodités néces-
saires a l'entretien tant des ecclésiastiques qui font le divin service
en icelluy que d’une infinité de pouvres malades qu’il convient
recevoir. .. .. que de vingt-deux religicuses, et que plus est, aprés
avoir contracté une infinité de deptes passifs (sic) mesme envers de
pitissiers, rétisseurs, taverniers. .. .. et d’abondant aprés avoir faict
des baux a4 ferme par anticipation moiennant de grands pots de
vin..... sans parler de la'trés mauvaise odeur que ses indisciplines
et mauvais exemples avoient espars sur tout le pais, ou il estoit
regeu en proverbe le prix de la turpitude y estre & un cart d’escu.... »

Le méme mémoire ajoute que Madame de Calonne « a tousjours
empesché la réception des malades et en a faict sortir qui estoient
du tout invalides et qu’on a trouvés, le lendemain, morts de mésaise
emmi les rues et chemins. Et si peut-on dire avec vérité, que non-
seulement on en a enseveli sans suaire, voire mesmes ne leur
baillait-on point de draps pour se coucher estant malades, pendant
que la prieure estoit tous les jours a faire festins i tous allants et
venants, vestue avec toute sorte de mondanité, frisée, poudrée,
musquée, busquée, et tirée avec des bas de soye et les jarretiéres
bordées de grosse dentelle d’or et d’argent. »

Barthez fit son enquéte du 27 octobre 1615 au 30 décembre
suivant. Il éprouva i la faire toutes sortes de difficultés; d’abord il
trouva toutes les portes et les armoires fermées a clef et cadenassées
par l'ordre de la prieure, il dut donc faire ouvrir le tout de force.
Puis le lieutenant du prévét et une partie des religieuses, ayant a
leur téte Claude Le Boutillier, ancienne prieure, tante de Madame
de Calonne, avaient pris le parti de celle-ci et suscitaient toutes
sortes de difficultés au visiteur et i ses assistants jusqu’a chercher a
les expulser du cloitre et & les menacer de la prison. L’enquéte de
Barthez prouva le bien fondé d’une partie des plaintes faites contre
la prieure. « Quand il vint au logis de la prieure, il trouva ses
chambres et ung cabinet fort bien tapissez, des lits bien estoffez, des
meubles plus précieux qu’il n’appartient i des religieuses, plusieurs
oriliez (sic) et hardes servant & sa personne, qui seraient plus scéants
a des femmes qui veulent paroistre dans le monde qu’a des reli-
gleuses. . ... Mais aussitot apparut un nombre de preuves certaines
du mauvois meénage de la dicte de Calonne. Le tapissier demande
le paiement de sa tapisserie, ung marchand de thoiles, ung mar-
chand de soye démandent le paiement de plusieurs étoffes par eux
fournies 4 la dicte de Calonne, le boucher demande seize cents
livres..... le rétisseur, le tavernier, le patissier pour les friandises
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qu’ils avoient fournies, tellement que l'on trouve plus de cing
mille livres de debtes et n’y avoit ni bled dans leurs greniers ni
vins &s leurs caves. Il ne faut point d’autres preuves du désordre du
couvent. » ‘

Barthez interdit Madame de Calonne de ses fonctions et méme
I'excommunia. '

Cependant, Madame de Calonne avait formé appel contre Vor-
donnance de visite du cardinal du Perron et toute la procédure faite
par Barthez. Un arrét préparatoire du Conseil du roi, du 7 mars
1616, ordonna, sans statuer sur le fond, qu’elle rentrerait au
prieuré.

Aussitét, en présence du refus de la laisser rentrer, le 31 mars
1616 (jeudi saint, que les piéces de procédure appellent le jeudi
absolu), sur les trois heures aprés midi, pendant que les religieuses
« vacquoient aux cérémonies religieuses et lavement des pieds des
pauvres. . ... la dicte de Calonne, assistée de gens ramassés. . . ..
auroit, par une maison voisine, faict faire des trouées, rompu
cloiaissons et entré par ce moien dans I'enclos du dict Hétel -Dieu,
ou arrivée elle et les sus dits auroient brisé et forcé plusieurs
portes. . ... arraché serrures. .. .. et venans aux mains la dicte de
Calonne et plusieurs femmes. . . .. auroient battu, excédé de coups
de poing et de pied, viollenté, injurié et scandalizé les religieuses. ... »
Un nouvel arrét du Grand-Conseil, rendu le 2 mai 1616, condamna
Madame de Calonne & rendre compte des revenus par elle regus.

Elle fut enfin obligée de céder, et elle résigna son prieuré le 13
novembre 1617. Elle se retira dans plusieurs maisons religieuses et
notamment au prieuré de Chambenoist prés Provins, mais elle finit
par rentrer, le 23 décembre 1674, dans la Maison de I’'Hétel-Dieu
de Pontoise et y mourut dgée de go ans, le 5 juin 1678. Elle en
avait été absente soixante ans. .

Enfin, une autre prieure, Madame de Guénégaud, vit son gou-
vernement troublé, de 1661 & 1665, par des dissensions avec une
partie de ses religieuses, en désaccord avec elles surtout au sujet du
mode de réception des novices et des religieuses. Jusque-la, ces
derniéres étaient regues par toute la communauté au moyen d’un
scrutin ol les votes s'exprimaient en secret a l'aide de pois et de
feves. Madame de Guénégaud voulut supprimer ce mode de votation
et le remplacer par un scrutin ol chacune lui ferait connaitre son
avis a l'oreille. De plus, une partie des religieuses « se plaignaient
que la supérieure les traitte avec une fierté et un mépris insuppor-
table, les regardant comme des servantes et non COmme S€s SCEUTS
ou ses filles..... qu'elle parle de ’'Hépital comme de sa propre mai-
son..... qu'elle est meublée et se fait servir comme les personnes
du siécle de la plus grande qualité; elle a un camail de taffetas et
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des déshabillers de camelot de Hollande doublez de ouate et garnis
d’une confusion de galans (rubans)..... une cornette jaune..... des
tapisseries de haute lice, un lit de toile de Hollande..... quantité
de vaisselle d’argent, jusques & une bassinoire, une coupe, une
sous-coupe, etc..... » (Voir un imprimé de 1664 environ, en 21
pages 1/2 in-4°, sans lieu, nom ni date, intitulé : « Plainte des pau-
vres de P'Hostel-Dieu de Pontoise et de la plus grande partie des
religieuses hospitaliéres du mesme lieu, qui est de la fondation
Royale de saint Louis. ») '

Le procés alla au Conseil du Roi. Patru, le célébre avocat, I'ami
de Boileau, fit la « Response pour dame Jeanne de Guénégaud,
prieure. ... au libelle intitulé plainte des pauvres.... » sus-énoncé
(le mémoire de Patru figure dans ses ceuvres imprimées). Il fallut
deux arréts de ce Tribunal supréme, rendus en la présence de
Louis XIV lui-méme, pour terminer le différend.

Madame de Guénégaud eut presqu’en entier gain de cause; elle
en profita pour faire un réglement intérieur qui faillit rallumer la
guerre. Il contenait un article 26 trop singulier pour ne pas étre
cité ict : « L’on ne prendra aucuns lavemens et remédes sans per-
mission expresse de la R. M. Prieure, & qui on les doit demander
soy-mesme et non par autres. » Pour bizarre que paraisse cette
interdiction, on peut en comprendre les motifs si 'on réfléchit que
les beaux jours de MM. Purgon et Fleurant étaient commencés et
que Pon faisait un effrayant usage de leurs prescriptions. L’exemple
venait d’en haut; chacun s'empressait de le suivre et les pauvres
nonnes, sans doute, voulaient, elles aussi, imiter « et la Cour et la
ville. »

O puissance de la mode et de la courtisaneriel....

Comment s’étonner, apreés cela, de la réponse que fit un peu plus
tard le cardinal d’Estrées & Louis XIV se plaignant de perdre les
dents: « Des dents, sire, eh! qui est-ce qui en a! »

Saint-Simon, qui rapporte ce mot dans ses « Mémoires », ajoute
qu’il était piquant surtout parce que le Cardinal, bien que né dix
ans avant Louis XIV, avait encore les dents fort belles et 36 plaisait
& les montrer en parlant et en riant,

Mais revenons a Madame de Guénégaud ; sans vouloir dire qu’elle
n’avait eu aucun tort vis-a-vis de ses religieuses, il faut reconnaitre
cependant que son administration a été profitable 4 PHotel-Dieu.
Cette dame fit de nombreuses améliorations et réparations aux
bitiments. De plus, sa famille, puissante et riche, son frére était
président au Parlement de Paris, fit de grandes libéralités au profit
de la Maison.~ : _

Enfin, il convient de rappeler que les pouvoirs des prieures
eurent, & une certaine époque, un rude assaut a subir : apres 1561,
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le bailli de Senlis, s’appuyant sur les termes de « ’édit fait en 1561
sur 'administration des maladreries, leprosairies et hospitaulx, »
avait établi des administrateurs & 'Hoétel-Dieu. Grandes plaintes des
religieuses contre ces intrus. Il intervint alors des Lettres patentes
de Charles IX, du 14 février 1567, et un arrét du Conseil privé du
Roi du 6 octobre 1568, qui confirmaient la prieure dans 'adminis-
tration du spirituel et du temporel de la Maison.

Les Archives de I'Hospice actuel renferment la plus grande partie
des piéces originales relatives a la nomination des anciennes prieures,
a compter de la 20e. Elles sont classées dans le dossier E n° 1 du
premier fonds. La plupart de ces piéces offrent un certain intérét,
parce qu’elles sont revétues des signatures autographes des person-
nages qui ont fait les nominations. :

Ainsi, on trouve des lettres de provision signées par Louis XIV
et Louis XV. Les autres lettres de provision, antéricures a ces deux
rois, sont simplement signées par les chanceliers ou des secrétaires
seulement ; il en est de méme des bulles des Papes.

Mais les lettres de présentation des seigneurs engagistes portent
toutes leurs signatures. La plus ancienne est du duc d’Alencon ; le
dipléme sur parchemin, daté du 31 mai 1574, par lequel il nomme
Claude de I'Isle, commence ainsi : « Frangois, fils et frére de Roy,
duc d’Alencon, Chasteau-Thierry, Evreux, conte (sic) du Perche,
Dreux, Mante, Meulan, Pontoise, Beaumont-sur-Oyse.... et pair
de France. Au Bailly de Pontoise ou son lieutenant... salut, scavoir
faisons que, estant averti du trespas de sceur Marie de Harville,
prieure. ... de ’hostel Dicu du dit Pontoise, dont la collation et toute
autre disposition, de plein droit nous appartient a cause de notre
d (it) conté de Pontoise, etc. » Elle porte sa signature « Francots. »
C’est le seul des seigneurs engagistes qui ait pris le titre de comte
de Pontoise, ce qui est intéressant pour Ihistoire de cette ville.

Les autres lettres de présentation sont signées comme suit :
d’Alincourt (1610) — Armand card. de Richelieu (datée : « au camp
devant La Rochelle le 22¢ jour de mars 1628 »)—Marie de Wignerod
(1643) — Le cardinal de Boiiillon (donnée 4 Rome le 3¢ janvier
1690) ~— Emmanuel-Théodose de la Tour d’Auvergne duc d’Ajbret
(1720) — et Charles Godefroy de la Tour d’Auvergne (1749).

La plus grande partie des sceaux attachés & ces piéces ont dis-
paru. Il n’en reste que cing, dont deux bulles en plomb du pape
Benoit XIV. ,

Comme on I'a déja dit, les piéces relatives a la nomination de
Madame de Sesmaisons, la derniére prieure, n’ont pu étre retrou-
vées., Que sont-elles devenues ? Peut-étre ont-elles ¢té comprises
dans quelque auto-da-fé officiel destiné & compléter I'ccuvre de la
fameuse nuit du 4 aofit 1789..
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La Maison actuelle a conservé seulement six dalles tumulaires
des anciennes prieures. Ce sont celles de Mesdames de Harville, de
Dampont, de Guénégaud, de Séve, Fitz-Roy et de Tournefort. Ces
dalles sont toutes en marbre blanc; les marbres de Mesdames de
Guénégaud et de Se¢ve sont de grande dimension (plus de deux
métres de long sur plus d’'un métre de largeur); ceux des autres
prieures sont des petites dalles carrées de 39 centimétres de c6té. Il
serait oiseux de reproduire les épitaphes qui y sont gravées: & part
les armes, les noms, la date de la mort, ’dge et la durée du gou-
vernement de ces prieures, le reste n’est qu’une banale énumération
de leurs vertus. Ces marbres ont été retrouvés par 'administration
actuelle dans des greniers ou ils gisaient, sans doute depuis la re-
construction des bitiments hospitaliers, faite de 1823 & 1827; elle
les fait en ce moment placer sur les murs de la piéce d’entrée de la
chapelle.

Il serait trop long d’énumeérer ici tous les noms célébres qui se
rattachent a I'histoire de ’'Hétel-Dieu de Pontoise. Cependant, il
est peut-étre intéressant de rappeler ce qui concerne la famille du
célébre poéte Boileau-Despréaux.

Deux de ses sceurs et deux de ses niéces y ont €té religieuses ; sa
sceur Catherine, née en 1620, qui fit profession le 6 mai 1637 et y
mourut le 14 décembre 1689; Marie, autre sceur, née en 1622,
professe du 6 décembre 1639, morte le 23 octobre 1670; une niéce,
Scholastique-Angélique Boivinet, qui prit le voile le 10 novembre
1675 et mourut le 26 décembre r729, et une autre niéce, Catherine
Manchon, qui fut admise & la profession le 27 décembre 1676 et
mourut le 25 janvier 1713,

De plus, Mesdames veuves Boivinet et Manchon, méres de ces
deux derniéres religieuses et sceurs de Boileau, figurent au nombre
des bienfaitrices de 'Hotel-Dieu ; Madame veuve Boivinet, qui s’y
était retirée aprés la mort de son fils, y décéda elle-méme le 15
février 1712.

Tous ces détails sur la famille de Boileau sont fournis par les
Archives de I'Hospice ; mais on en trouve déja la plus grande partie
dans le sixiéeme volume de ’édition des ceuvres de Boileau, donnée
par M. Berriat Saint-Prix, en 1830.

Un autre grand nom figure aussi dans les archives de 'Hétel-Dieu :
celui de Duquesne. Dans la liasse H, n° 5, on trouve la lettre sui-
vante, adressée a la Prieure, alors Mme de Séve :

Madame,

« Le récit que l'on m’a fait de votre mérite, qui m’avait déja
prévenu par Pestime que j'ay fait toujours de vostre iliustre maison,
m’a fait souhaiter que Mlle Duquesne, fille du chef d’escadre, pust
estre assez heurense pour estre sous votre conduite pendant quelques
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années, qu’il souhaite qu’elle se retire aussy bien que moy, chez qui
elle a esté élevée a Paris, comme tuteur et proche parent du costé
de sa mére. Ainsy, Madame, si vous avez la bonté de la recevoir,
j'auré Phonneur de vous la conduire mardi prochain et j'auré soin
de payer exactement sa pension, que l'on m’a dit estre de deux
cents livres. Elle n’a que vingt ans accomplis depuis huit jours.

Jattends, s’il vous plaist, 'honneur de votre réponse, et je suis
d’un profond respect, Madame, vostre trés humble et trés obéissant
serviteur.

Couét, avocat aux Conseils, rue du Jour, prés la rue Montmartre,
Ce 4 juillet 1710. »

Cette lettre, dont le style et I'orthographe sont assez singuliers
pour un « avocat aux Conseils, » ne peut pas concerner une fille du
grand Duquesne, car cet illustre marin, né en 1610, est mort en
1688 ; mais il est vraisemblable qu’il s’agit d’une fille de son second
fils : Abraham Duquesne, qui commanda, vers la fin du xvue siécle,
une expédition aux Indes. Malheureusement, il n’y a aucun autre
document ni méme de comptes aux archives de I'Hétel-Dieu qui
puissent fournir quelque renseignement au sujet de MM Duquesne.
Tout ce que 'on peut ajouter, c’est que le « Livre des Vestures et
professions » ne contient aucun nom de religieuse s’appelant Du-
quesne. '

Il n’a jamais été publié¢ de liste des prieures de 'Hétel-Dieu de
Pontoise. Les manuscrits de M. Pihan de la Forest, qui contiennent
tant de renseignements sur I'histoire de Pontoise et tout ce qui s’y
rattache, sont muets sur ce sujet et contiennent méme trés peu de
choses sur cet établissement. Le « Gallia Christiana » n’en parle
pas du tout : de minimis non curat...? .

Dom Toussaint Duplessis, qut a cependant consacré un trés long
article & Pontoise dans sa Description de la Haute-Normandie {Paris,
Didot, 1740, 2 vol. in-49), est assez concis 4 1’égard de 'Hotel-Dieu
et ne donne aucun détail de nature a étre relaté ici. Il en est de
méme de deux ouvrages spéciaux : les Antiquiteg de la ville de Pon-
toise, par Taillepied (1587), et 'Abrégé des Antiquités de la ville de
Pontoise (Rouen, 1720, attribué a Louis Duval). Ils renferment
bien, il est vrai, quelques détails assez confus sur la fondation et
la topographie de 'Hérel-Dieu, mais rien sur son personnel.

Enfin ’'abbé Trou, dans ses Recherches historiques sur Pontoise,
a donné, a la page 373, une liste des religieuses de ’'Hétel-Dieu
seulement, elle ne comprend que dix-huit noms, parmi lesquels
ceux de Mesdames de Dampont, de Séve et de Guénégaud ; Pauteur
ne dit méme pas que ces trois dames ont €été prieures et ne cite,
d’ailleurs, aucune date.



Les divers pouillés ne contiennent guere que le nom de 'Hétel-
Dieu. Toutefois, un ouvrage qui fait autorité , 'Histoire des ordres
monastiques, par le P. Hélyot (Paris, Coignard, 1721, in-4°), ren-
ferme dans le tome e, chapitre XLIII, environ quarante lignes sur
I’Hétel-Dieu ; en voici les passages principaux :

« -L’Hétel-Dieu de Pontoise fur fondé par saint Louis, roi de
France, vers Van 1259. Il y mit d’abord treize religieuses, sous la
conduite de Béatrix de Quasqualone, qui en fut premiére prieure.

... . Hlles soumit a la régle de saint Augustin et leur fit dresser
des constitutions, qu’elles ont observées jusqu’en ’an 1629, qu’elles
en firent de nouvelles, ou elles retranchérent quelque chose des
anciennes et y en ajoutérent d’autres. Ces nouvelles constitutions
furent approuvées, le 3o avril 1629, par l'archevesque de Rouen,
Francois de Harlay, et confirmées par le pape Urbain VIII 'an 1635.

. . . .. Leur habillement consiste en une robe de drap blanc,
ceinte d’une ceinture de cuir blanc et un rochet de toile par dessus
la robe ; la guimpe et le voile comme les autres religieuses, et lors-
qu'elles sont a 'église, eiles ont des manteaux noirs, de serge. Elles
sont appelées Filles de Saint-Loiiis, religieuses hospitaliéres. »

Au reste, il existe & 'Hétel-Dieu trois portraits peints, vraisem-
blablement du siécle dernier, représentant des religieuses portant
ce costume; la guimpe blanche couvre tout le cou et part de la
base du menton ; le voile noir forme sur le milieu du front, qui est
découvert, une petite pointe presque a la « Marie Stuart. » On y.
voit trés bien le « rochet, » ce surplis & manches serrées que portent
les ecclésiastiques, mais qui fait un effet assez singulier chez une
religieuse ; aussi le peuple disait-il en plaisantant : que les religieuses
de ’Hoétel-Dieu avaient Yair d'étre en chemise.

Ces portraits sont placés dans le corridor menant a la chambre de
Madame la Supérieure ; malheureusement, on ignore les noms des
religieuses représentées.

Il n’est pas inopportun de décrire ici quelques anciens sceaux de
I’Hétel-Dieu ou des prieures.

Le plus ancien que 'on connaisse est un sceau ogival de 6o mill.
existant aux Archives Nationales (S. 3752, no 4). Il est appendu &
un bail passé par « Seur Jehanne, humble prieuse de l'ostel Dieu
de Pontoise, » le 11 juiller 1381 ; malheureusement il est mutilé,
ce qui a empéché de le faire reproduire ici. On y voit encore un
évéque, debout, vu de face, mitré, crossé et bénissant {sans doute
saint Nicolas, évéque de Myre en Lycie, qui vivait au 1ve siécle et
¢tait le patron de I'Hétel-Dieu). Autour on distingue ce reste de
légende : S1GILLUM DO...... SAR....., qu'on doit restituer ainsi :
Sigillum domus Dei de Pontisara. — Sceau de la Maison-Dieu de
Pontoise.



Ce sceau n’existe pas dans les Archives de ’Hétel-Dieu ; mais on
y trouve, en exemplaires assez nombreux (1¢r fonds, B nes 10 et 6g)
les quatre sceaux ci-aprés, apposés sur des commissions, datées des
xvie et xvine siécles, de gardes des bois de Champagne et de Nogent
(prés V'Isle-Adam), appartenant alors & ’Hoétel-Dieu. Ces sceaux
n’existent pas aux Archives Nationales. En voici la description, avec
les figures, trés exactes comme détails et .comme dimensions, qui
ont été dessinées, spécialement en vue du présent travail, par un
habile peintre héraldiste, M. Lancelevée. ‘

19. Grand sceau rond en cire rouge: au milieu saint Louis,

debout, portant lé sceptre et la main de Justice. Autour, en exergue:
L’HOSTEL DIEU DE PONTHOISE.

20 Petit sceau rond en cire rouge: saint Louis, debout ; autour
un semis de fleurs de lis (?) et une cordeliére. Il n’y a pas de légende.

30 Sceau ovale sur pite, placée entre deux feuilles de papier:
saint Louis debout, sur un semis de fleurs de lis. La légende est celle-
ci: PRIORISSA NOSOCOMII S. NICOLAI PONTISARENSIS
(la prieure de 'Hépital de Saint-Nicolas de Pontoise.)
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4° Autre sceau ovale, aussi sur pate, plus grand et presque sem-
blable : saint Louis, debout, portant le sceptre et la main de Justice,
autour un semis de fleurs de lis et cette légende : PRIORISSA
HOSPITA. S. NICOLAI PONTISARENSIS (la prieure de PHos-
pice de Saint-Nicolas de Pontoise).

Au reste, ces sceaux ne faisaient que reproduire A peu prés les
armes de I'Hétel - Dieu. Ces armes, en effet, d’aprés I’Armorial
Général qui est conservé 2 la Bibliothéque Nationale, étaient :
d’ayur, & un saint Louis tenant le sceptre et la main de Justice, le
tout d’or. (Voir au IIle volume des Mémoires de la Société historique
de Pontoise l'article : Les armoiries des villes et des anciennes com-
munautés du Vexin, par M. A. Potiquet.)

-

Le présent travail a pour but de combler une petite lacune dans
Phistoire locale de Pontoise; non-seulement il est complétement
inédit, mais encore il est, sauf quelques détails sur les procés de
Mesdames de Guénégaud et de Calonne et sur la famille de Boileau,
rédigé sur des documents pour ainsi dire inconnus.




