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Déja, 4 propos de Montjavoult, nous avons eu A parler de .l'école de Gisors®*.
Si nous ne nous trompons, cest également vers ce foyer artistique que se tour-
nérent les habitants de Magny?, lorsque idée leur vint de se mettre & 'unisson
de ce qui se faisait ailleurs. En effet, dans les embellissements de I'église Notre-
Dame, qui se prolongérent une quinzaine d'années environ*, rien ne rappelle
les évolutions architectoniques constatées & Pontoise, et quant a aller chercher plus
loin encore le « maistre masson » qui a conduit tout I'ouvrage, la chose offre de
telles difficultés que, si 'on n'a pour se guider des indices absolument certains,
il devient dangereux de s'aventurer sur ce terrain.

Sans aucun doute, ainsi que le disait récemment un jeune ‘critique dont
nous estimons beaucoup le gott fin et délicat, «la décoration extérieure des
chapelles, non plus que celle du bras du. transsept, ne serait pas indigne d'étre
rapprochée, pour certains détails, de I'cuvre d’Ecouen’ »; mais ce n'est pas
une raison pour se lancer dans des hypothtses que rien ne viendrait justifier.
Nous ne trouvons pas & Magny les traits éminemment caractéristiques de toute
construction élevée par Jean Bullant, ceux-Ia seulement qui peuvent, en quelque
sorte, remplacer sa signature. En leur absence le reste n'a pas une grande
signification et rentre dans le domaine commun aux différents architectes d'une
méme époque.

Bien plutot pensons-nous qu'une interruption dans les travaux de la grande
église de Gisors permit & Jehan Grappin, le plus célebre de cette famille dar-

r. La partie la meilleure est aussi la plus ancienne. Nous voulons parler de la porte également ouverte 4 |'orient, en
pendant de celle indiquée précédemment. Elle est datée de 1566 et rappelle, par sa riche ornementation de feuillages, la
fagade de I'église d’Othis (Seine-et-Marne). A ce sujet, il est impossible de ne pas faire remarquer combien se trouve justi-

fiée 'opinion que nous avons émise (t. I*r, p. 146), relativement & la date d'un édifice que M. Aufauvre voulaic faire re-
monter au regne de Henri II.

2. T. b= op. w0,
3. Chef-lieu de canton de l'arrondissement de Mantes.

4- De 1548 & 1561, si 'on s'en tient aux dates que nous avons relevées, la premiére, sur le portail, et la seconde au
plafond d'une chapelle,

5. Une auvre inédite de Jean Bullant ou de son école, par Louis Courajod. (L'Art, n° du 11 juillet 1880, p. 43.)
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tistes dont M. de Laborde a révélé les noms en 1849, d'aller faire, & une courte
distance, plein essai de son talent. Notre opinion i ce sujet ne se base pas, il

est vrai, sur une ressemblance parfaite entre les ceuvres authentiques du maitre

TRANSEPT DE L'EGLISE DE MAGNY.

et le monument objet de la discussion. Mais il ne faut pas oublier que dans les
siecles olt un grand mouvement agite les esprits, l'architecture se transforme

avec une incroyable rapidité. Rien n'est donc moins étonnant que de voir, a

v. Gisors, Documents tirés des archives de Saint-Gervais et Saint-Protais, dans les Annales archéologiques, t. IX. —
Jehan Grappin apparait, dés I'année 1539, sous le titre de « tailleur er ymaginier » ; mais son role semble demeuré longtemps
tres effacé, du moins a Gisors. En 1558 seulement, il est qualifié de « maistre masson », sansdoute & la mort de son pére
Robert Grappin. Dans tous les cas, nous le voyons travailler d’une maniére ininterrompue a I'église Sain-Gervais et Saint-
Protais, de 1569 4 1579, et clest d lui qu'est due la grosse tour sud de la fagade,

11, _ 4
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vingt années de distance, procéder diﬁ"éremmeI.lt. Cel?endant, devons—‘nous ajo.u-
ter, si Jehan Grappin a modifié sa maniére, il ne I'a pas changée a. ce ponlt
qu'elle ne soit toujours et partout facilement reconnaissable. Les nqlches qu’il
multipliera, par exemple, 4 Gisors, entre deux colonnes appartenant i un ordre
quelconque, il les avait déji, depuis longtemps, creusces a Magny, ‘non
seulement dans les ébrasements du portail, contrairement i ce qui se faisait
ailleurs & la méme époque, mais encore en un grand nombre d'autres endroits
o Ton ne sattendait guére 4 rencontrer ce genre de décoration’. Par la, 1l
entrait plus franchement qu'aucun de ses devanciers dans la voie de I'imitation
romaine, et l'espace qui lui restait & franchir pour atteindre i l'apogée de l'art
réputé classique ne pouvait manquer de se rétrécir chaque jour.

Aussi, apres avoir examiné les diverses parties de cet ensemble remarquable,
chercherait-on vainement a établir une répartition des responsabilités. Les chapelles
exécutées au début du régne de Charles IX, avec leurs plafonds a riches comparti-
ments, mais sans reliefs trop saillants, sorte de broderie continue jetée au-dessus
de la téte des fideles, loin de dénoter une autre main que le portail, conservent
avec lui un véritable air de famille. Tout ce qu'on peut dire en réalité, clest
que larchitecte, loin de demeurer immobile dans la science qu'il savait si bien
pratiquer, a fait suivre 4 son talent une marche réguliere. Et puis, chose digne
de remarque, les deux campagnes dont nous retrouvons les traces a Magny
correspondent exactement aux temps de liberté laissés a Jehan Grappin par
les travaux de Gisors. De 1543 a 1548 il put sinstaller au lieu nouveau ou
on l'appelait, comme de 1558 a4 1561, rien ne I'empécha de répondre une
seconde fois aux désirs de la fabrique® en venant compléter I'ceuvre commencée.

Bien que dés maintenant une vive lumitre soit jetée sur une existence
trop peu connue, que certaines lacunes importantes se trouvent presque com-
blées, il n'en reste pas moins i cette occasion de sérieux devoirs i remplir
encore. Nous ne pouvons oublier qua une trés courte distance de Magny, dans
le village de Saint-Gervais, séleve une charmante église dont le portail se
réclame également de l'architecte nommé tout 4 I'heure. Seulement, comme

la construction est de deux années postérieure’, si I'ensemble demeure i peu

-5 s : : ) : - R ; 5 -
es dais-consoles destinés & abriter d'un cOté er 4 soutenir de lautre les statuertes placées dans les voussures

ont chacune de leurs faces occupée par une niche contenant un vase.
2. Sinous parlons dela fabrique et non pas du seigneur de Magny, Nicolas de Neufville, dont le nom a écé
souvent prononce au cours de notre travail sur Fontainebleau, cest que la premiére opinion se

- :
l'usage, tandis que la seconde requerrait, comme appui, des armoiries,
analogue.

justifie uniquement par
des monogrammes ou toute autre représentation

3. La date de 1550 est gravée en un endroit trés apparent.
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prés le méme que précédemment, il faut reconnaitre que les détails accusent
dans leur exécution un sensible progrés. En outre, pour la premiere fois peut-
Ctre, apparait dans un monument francais I'ornement courant désigné sous le
nom de postes’, et sa présence est la preuve incontestable d'un mouvement de
plus en plus prononcé vers l'antiquité. Quant aux grecques surmontées d'un
rang d'oves sur chaque face de I'architrave, aux admirables rinceaux de la frise,
aux denticules de la corniche, contentons-nous d'en recommander I'examen
a quiconque, négligeant les chemins battus, visitera un édifice, bien digne
tous égards de figurer au premier rang ®.

Si I'église de Saint-Gervais est 2 peine mentionnée dans les ouvrages
mémes qui traitent spécialement du Vexin, en revanche celle de Vétheuil a
déja eu les honneurs de trois monographies®. Ce qui n'empéche pas d'étre assez
mal renseigné jusquiici & son sujet, car, d'un cdté, les questions soulevées ont
¢té pour la plupart résolues d'une maniere peu satisfaisante et, de l'autre,
certains points du plus haut intérét sont tellement demeurés dans I'ombre que, vai-
nement, chercherait-on a quelle opinion ils ont jamais pu donner lieu. Et pour-
tant, il ett suffi douvrir les yeux pour découvrir toute Ihistoire du monu-
ment inscrite sur ses propres murailles. Mais on ne voulait voir qu'une partie
de ce qui existait, et encore, dans linterprétation, allait-on & I'encontre de la
vérité. C'est ainsi que de la présence du chiffre officiel de Henri II et de
Catherine de Médicis, en divers endroits de la porte méridionale*, on a conclu

1. Parce que les volutes dont il est formé ont D'air de courir les unes apres les autres. Clest, en définitive, une sorte
d’enroulement qui se reproduit sans cesse,

2. L’église de Saint-Gervais, qui le croirait? n'est méme pas classée comme monument historique.

3. Gailhabaud est le premier qui ait parlé de I'église de Vétheuil, dans le tome IVe de ses Monuments anciens et
modernes. Paris, 1850. Puis vient un travail de M. 'abbé Amaury (Notice sur Vétheuil er son église, in-8° de 38 pages,
rapidement arrivé a sa seconde édition. Mantes, 1862 et 1865, Enfin, dans les Archives de la commission des
monuments historiques nous trouyons une érude, avec planches, de M. Alphonse Durand, l'architecte chargé de la
restauration,

4. Yoira ce sujetle savant article publié par M. Charles Lenormant dansla Revize numismatique (année 1841, p. 424).
Si le chiffre en question n'elit eu le sens que nous lui donnons, on ne le retrouverait pas sur un émail du Louvre, daté de
1552, et représentant Henri I et Catherine d= Médicis agenouillés devant un prie-Dieu. En outre, la reine ne se fiic pas
crue obligée de le conserver aprés la mort de son époux, ainsi que nous le voyons sur la médaille ot elle est figurée en
costume de veuve (Trésor de numismatique, 1* partie, pl. XXI), sur la colonne de I'hotel de Soissons, biti en 1572, etc.
Tout ce que I'on peu dire, clest que la similitude existant entre un C accolé au jambage d'un H et un D composé lui-méme
d'un C recourné et d'un jambage a pu donner aux courtisans, avec la complicité tacitz du roi, l'idée d'appliquer i la
maitresse ce qui servait 4 désigner la femme légitime. Mais cetce interprétation ne se rencontre dans aucun auteur avant la
fin du xvin® siécle. D'ailleurs, les contemporains n'avaient pas les idées que nous nous faisons aujourd’hui sur les sentiments
qui portaient Henri IT vers Diane de Poitiers. « Ce prince n'est guere adonné aux femmes s, écrivait Marino Cavalli en 1546,
la sienne lui suffic; pour la conversation, il s'en tient 4 celle de madame la sénéchale de Normandie, agée de quarante-
huit ans (elle avait ainsi vingt ans de plus que Henri II, né seulement en 1518). Il a pour clle une tendresse véritable,
mais on pense qu'il n'y a rien 1a de lascif, que c'est comme entre mére et fils; on affirme que cette dame a entrepris
d’endoctriner, de corriger, de conseiller M. le Dauphia, et de le pousser & toutes les actions dignes de lui; et son rble en
effer lui réussic & merveille, » Relations des ambassadeurs vénitiens, I, 287. De son cdté, Brantdme, qui n’érait pas, on le
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ins dans lachévement des nefs*. D'ailleurs, & Vétheuil,

4 limmixtion de ces souvera : %
yales et Frangois I, parait-il,

il n'est partout question que de personnes ro

etit rendu inutile la bonne volonté de son fils,
pour asseoir cette opinion, il faudrait pouvoir

si la guerre ne se fut subite-

ment rallumée en Milanais. Mas,

montrer autre chose que des emblémes, voire méme des monogrammes. Ces

différents signes n'ont qu'une valeur de date, chaque fois qu'il sagit non d'un
bienfaiteur, mais du chef d'un grand empire. La salamandre, en parti-

simple : ey amipisd
de monuments dont le roi chevalier n'a jamais

culier, figure sur une foule
soupconné l'existence, bien loin quil ait contribué¢ en quoi que ce soit a leur
construction.

Chose singuliere toutefois! Tandis que l'on accordait une grande impor-
tance 1 des indications évidemment erronées, nul effort n'était fait pour expli-
quer les deux lettres, répétées un grand nombre de fois sur les trois arcs qui
soutiennent le plafond d'un élégant portique. On semblait croire que le hasard
seul edt présidé au choix de ces L et de ces A, habilement utilisés en maniere
d'ornements, Personne ne devinait en eux un document de premier ordre,
celui-la méme qui était destiné A renverser tout I'échafaudage de suppositions
élevé jusqu'alors.

En effet, pour peu que l'on étudie l'histoire de la contrée, on ne tarde
pas & sapercevoir quau xvi® siecle Vétheuil dépendait de la puissante seigneu-
ric de la Roche-Guyon. Clest donc uniquement de ce coté quil faut aller
chercher les éléments de la solution qui nous occupe. Et véritablement ils ne
sauraient se faire désirer longtemps, car tout d’abord nous voyons que, par suite
de deux morts inopinées, Louis de Silly, en 1537, demeura seul maitre de
I'héritage paternel®. Douze ans plus tard il épousait Anne de Laval’, ce qui nous
donne l'explication de la seconde lettre et compléete ainsi les renseignements
cherchés. Au lieu de la brillante origine que I'on se plaisait 4 lui accorder, le
portail en question a tout simplement été construit aux frais de deux person-

Y e * gt r 4
nages assez peu connus, et, n'était le désir de pénétrer un secret trop longtemps

sait, ennemi des scandales, a dit en parlant de Catherine de Médicis : « Elle s= fic tellement aymer du roy son beau peére,
et du roy Henry son mary, que, demeurant dix ans sans produire lignée, il y eut force personnes qui persuadérent au roy
et & M. le Dauphin son mary de la respudier, car il estoit besoing d'avoir de la lignée en France : jamais ny I'un ny l'autre
n'y voulurent consentir, tant ils aymoients. (Fies des dames illustres.)
L. Amaury, op. cit., p. 16 et 38.
3 2..1 ‘La maison de Silly n'éraic que depuis peu de temps en possession de la seigneurie de la Roche-
uyon, laissée par ernier desc a famille de ce ; ie. C ié
l‘a“yl ;0 ; pa S}uy Y[I, dg.rnu,r descendant de la famille de ce nom, 4 sa fille Marie. Cetce derniére, vers
) 5 0, fuc unie 4 Bertin de Silly, dont elle eut trois fils, Charles, Nicolas et Louis. (CE. pére Anselme, Histoire
genealogique, etc., VIII, 172.)
3. Fille de Guy XVI, comte de Laval, et d’Anne de Montmorency.
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gard¢, jamais peut-étre leurs noms n'eussent seulement frappé nos oreilles?.

Quoi qu'il en soit, il est difficile maintenant de ne pas se demander a quelle
occasion Louis de Silly et sa femme prirent la résolution de faire continuer les
travaux de I'église de Vétheuil, interrompus depuis de longues années®. Si nous
ne nous trompons, cest 4 un heureux événement de famille que I'édifice est
redevable de son dernier complément. Le seigneur de la Roche-Guyon, bien
que marié en 1439, était demeuré sans héritier jusqulen 1551. Mais a cette
date, Ia naissance d'un fils, en venant combler tous ses veeux, dut foreément
entrainer avec elle de nombreux actes de générosité. Rien n'empécherait méme,
dans le cas présent, de croire 2 des promesses faites par avance, car il s'agit
d'une église consacrée a la Vierge et qui, alors comme aujourd’hui, était le but
d'un pélerinage fréquenté. Loin de contredire cette opinion, le style employé,
d'ailleurs, soit dans la partie supérieure de la facade, soit dans le portique méri-
dional, ne fait, au contraire, que lui donner plus de poids. Nous sommes hien
en présence d'une construction qui rappelle le milieu du xvi siccle. Ft puis, est-
ce faire preuve de trop de hardiesse que de supposer i l'artiste, qui a semé sur
les murs des dauphins a profusion, une intention secréte que chacun devinait
facilement? Cet embléme, autrement, n'efit eu aucune raison d'étre joint au crois-
sant de Henri II, et Louis de Silly, en faisant sculpter le chiffre dont il a
été question au début, avait suffisamment affirmé sa loyauté envers le souve-
rain. Done, tout ici parle en faveur d'une sorte d’ex-voto; nous avons sous les
yeux un monument dont I'achévement fut décidé en un jour d'allégresse, pour
c¢lebrer la venue d'un enfant d'autant mieux accueilli, qu'il avait été plus long-
temps attendu.

Quant au nom de I'architecte chargé de répondre au désir qu'on lui expri-
mait, il simpose a nous, pour ainsi dire, dés le premier instant. En 1551, Jehan
Grappin, qui venait de terminer le portail de Saint-Gervais, était libre de son
temps et nul doute quil ne jouit alors d'une grande réputation dans toute Ia
contrée. Aussi la pensée se reporterait-elle vers lui immédiatement, quand bien

méme sa maniére ne serait encore rappelée par une foule de détails. Clest I

1. Pas plus que I'abbé Amaury, M. Alphonse Durand ne parle des deux lettres indiquées, Cependant, il semble
quelque peu avoir soupconné la vérité, lorsqu'aprés la mention obligée du concours préeé par le roi de France 4 P'achévement
de I'église, il ajoute ces mots : «Il est probable que les grandes familles du pays s'associérent 4 ce projet et contribuérent
4 son exécution; la présence de leurs armoiries sur la facade et sur la porte principale semble du moins préter A cette inter-
prétation .» (Archives de la commission des monuments historiques.)

2. Tout porte a croire que la date de 1533, inscrite sur une fenéere de la sacristie, indique I'époque ol eut liew
l'interruption dont nous parlons. Les trois nefs, dans leur ensemble, contrairement 4 Fopinion de I'abbg Amaury (op. cir.,
p- 16), éraient alors achevées, et la fagade occidentale atteignait déji la hauteur des bas-cfiés.

1I. 5
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¢ un genre dont il fera plus tard l'application i Magny,

évidemment qu'il a inaugur - :
et qui consiste 4 substituer aux voutes

durant sa seconde campagne de travaux,

dautrefois de riches plafonds & compartiments varies et
des vases sont réservés dans la pierre,

compléetement couverts

de sculptures. En revanche, il est vrai,

~ r o A e [ : 1 b t COITlme aux
partout ol un pan coupé a cte &vidé en forme de niche, absolumen

débuts du maitre. Puis vient 'ornement, sur lequel nous
aprés les autres.

avons attiré fortement

l'attention et qui figure des volutes courant les unes
Tout ce qui précéde est le partage du portail méridional dont le plan,

tres habilement concu, a été exécuté dun seul jet. Du coté de l'occident, au
en face dlune construction qui atteignait

Il ne restait donc plus qua continuer
il a été moins heu-

contraire, Jehan Grappin se trouvait
déja la moitié de la hauteur projetée.
leuvre de ses devanciers et nous sommes obligé de l'avouer,

reux dans la circonstance qu'on n'était en droit de I'espérer. Aupres de la partie

inféricure, qui date des meilleures années du regne de Frangois I7, ce qu’il a
ajouté parait quelque peu empreint de sécheresse et de raideur. Nous ne par-
venons pas surtout & nous expliquer pourquoi il a terminé sa fagade par un
fronton circulaire; il y a 12 un manque de Jogique dont on ne trouverait peut-
étre pas dexemple & une date aussi éloignée. En second lieu, il est bon de faire
remarquer combien un entablement dorique était peu a sa place au-dessus d'un
portail traité avec toute la grice et toute la légereté de la premiére Renaissance.
Ce membre darchitecture differe singulicrement, en outre, de ce que Jean
Bullant, nous l'avons vu, exécutait 2 I'occasion. Moins de franchise respire dans
Padoption des formes antiques et une certaine monotonie résulte, entre les tri-
glyphes, de la répétition du méme ornement’.

En dehors des monuments que nous avons cités et qui tous occupent la
région au nord de Paris, c'est A peine si ¢i et 13, dans le champ offert en ce
moment & nos recherches, se présente matiere a sérieux examen. A Mantes, les
deux derniers étages du clocher de Saint-Maclou, bien que construits sous le
regne de Henri II, sont absolument dépourvus dintérét, et nous devons aller
jusqua Montfort-I'Amaury pour trouver enfin une disposition originale et qui
sorte des donnces usitées en pareil cas. Vainement, en effet, chercherait-on
d.:ms une église une porte géminée qui soit ainsi surmontée de deux frontons
aigus, avec bustes saillants d’homme et de femme, et autres ornements particu-

1. Il o'y a d'exception que sur les contreforts, ol le peu d’espace dont on pouvait disposer a fait substituer

un vase a une patér : ;
patere. Quant aux demi-métopes qui occupent les angles, on sait 4 quelles discussions leur emploi a

donné lieu en Italic. lor i ibrert 1 ;
s » lors de la construction de la Libreria vecchia, sur la piagzetta de Venise. Cf. Selvatico, Guida di
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lierement propres aux maisons et aux chiteaux®. L'artiste quia exécuté ce détail,
vers lannée 1535, s'est trompé évidemment et son talent et plus facilement
pu sutiliser ailleurs; mais il n'en a pas moins laissé une ceuvre charmante et,
pour notre part, nous voudrions avoir beaucoup d'erreurs semblables i excuser?®,

A peu pres dans le méme temps on entreprit de vodter la haute nef qui
était restée inachevée jusqu’alors. Mais soit que l'argent vint a manquer subite-
ment, soit par tout autre motif assez difficile 2 pénétrer, les premiers arcs-bou-
tants destinés i rendre l'opération réalisable n’atteignaient pas encore leur
entier achévement, que le silence se fit de nouveau dans les chantiers, Quant a
la durée de cet état de choses, elle ne semble pas avoir été moindre d'un demi-
siccle, si nous en jugeons par les contreforts de I'abside dont le style rappelle
quelque peu I'époque de HenriIV . Du reste, les arréts de cette sorte se repro-
duisaient fréquemment dans les édifices religicux, comme nous pouvons le voir,
par un nouvel exemple, 4 Saint-Basile d'Etampes. Li, une nef commencée vers
le milieu du régne de Frangois 1" ne fut terminée, suivant une inscription, qu'en
1§59* Et 'on ne peut pas dire quil y eut simplement lenteur dans I'exécution,
car la différence entre les deux parties dont le tout se compose est si profonde,
quune longue interruption dans les travaux est seule capable de I'expliquer.

Enfin, si nous nous rapprochons de Paris, il ne sera pas inutile de jeter
un coup d'eeil sur I'église de Villeneuve-Saint-Georges. Sa facade, datée de 1549,
est empreinte d'une grande sévérité, dont la beauté, toutefois, n'est pas exclue.
Puis les cotés présentent deux petits portails intéressants, ol se retrouve tout
Pappareil du style dorique. Sculement, chose i signaler , dans les métopes, on
ne voit, comme 2 Vétheuil, que des patéres & ombilic.
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